QITUTMUC———yl——————————e— 


z : E MERC POLES 
Nr cde e E EN 
A n c3 [e 


HOMERI 
OPERA OMNIA 


EX 


RECENSIONRS 


FRID AUG. WOLFii 


TOMUS PRIOR. 


3, T 


5 WA P 


ARE INS 


* Ep `g 
A TO E 
£ RF A SAri 


PROLEGOMENA 


AD 


HOMERUM 


SIVE 


DE 
OPERUM HOMERICORUM 
PRISCA ET GENUINA FORMA 
VARIISQUE MUTATIONIBEBUS 
ET 
PROBABILI RATIONE EMENDANDI. 


/ SCRIPSIT 


FRID. AUG. WOLEIUS. 


^ bcn 
» 


[zt : m u y 
A. f ACRAS, 
m I4 j4 Ai 
Wa wwe uj as nd. 
fee 16] A cv 
Ev d 
T > v i L 
i » M T 
z , 


VOLUMEN k- 


" 


HALIS SAXONUM, 
LIBRARIA ORAMPHANOTROPHERE 


r: 


cloloccrxxxxv. 


RT LIN Mm e f 
GOV EE S 


des M 
A A Y dli Y - 


Ç 
LAS 


4T ME 
now 
MS 


£1 


«n. 


DUE Eat 


ON EAT Sa 


EZ 


Gd e 


Xen T 
fx cO J 
t or 


AC y 


e 


a 


m r 
THS k EXE 


eS 
E 
m e. e 


DAVIDI RUHNKENIO 


PRINCIPI CRITICORUM 


CURAM HANC 


IN 
HOMER O 
POSITAM PONENDAMQUE 


CONSECRAVIT 


FRID. AUG. WOLFIUS. 


£ 
Z 
El 
e 
O 
© 
E 
- 
O 
cá 
£4 


HOMERUM, 


PROLEGOMENA. 


I. 


uplex in primis genus eft emendationis, quod 
libris veterum admoveri et poteít et íoiet, 

ut a vitiis et maculis, quas ex longa peregrinatio- 
ne in barbariem varias plürimasque traxerunt, 
liberati, propius ad antiquam et fuam formam re- 
vocentur. Alterum plus negotii et, paene dixe- 
rim, aerumnae habet; alterum plus otiofae delecta- 
tionis: utrumque, recte fi adhibetur, utile eft; at 
alterum utilius. Nam qui optimis fubfidiis vel 
minime inftruétus, fcriptorem nobis emendatio- 
rem reddit, five ingenio fuo, five paucorum libro- 
rum ufu; quamvis vix triginta naevos fustulerit, 
centum relinquat, eum tamen neino de bonis lit- 
teris bene mereri neget. Itaque res fieri folebat 
tum maxime, quum libri calamo fcripti non ita 
pridem prelis fubiici coepiffent, inque dies fumma 
novorum fubfidiorum exfpe&atio effet. Quem 
morem poftea plerique funt imitati ad noftram 
aetatem, etiam in iis fcriptoribus, qui critica 
materia et omni genere adiumentorum abundas 
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rent. Nimirum pauci novarum recenfionum aucto- 
res ita agunt, aut eam laboris patientiam afferunt, 
ut ex locis fatis faepe reconditis et disparatis, in 
primisque ex veteribus exemplaribus, omnem va- 
rietatem lectionis contrahant, qua deinde cum. vul- 
gatis comparata ;; conftantem emendationem aggre- 
diantur. Immo confiftunt fere tum demum, ubi 
impeditior fenfus vel ipfa fpecie manifeftum vitium 
obiicitur; iam ad varias lectiones aut ad vetus 
exemplar confugiunt, furda plerumque oraculà, 
nifi conftanter confalentibus. Neque multum di- 
verfa ratio eft eorum, qui, quantumvis interdum 
docti ac follertes, omnem emendationem ex ali- 
quot librorum MSS. fide fuspenfam effe: volunt, 
qut qui texta, quae vocantur, plane edunt ad 
unius exemplum; velut ifti tandem libri ad feri- 
ptoris falutem fatis? deftinati effent. 

Ab hoc leviore et quafi defultorio genere plu- 
rimum discrepat iufta, perpetua et certis artis le- 
gibus nixa recenfio. : In illo: nihil prope aliud; 
anas paffim exftantia aliquove libro prodita vul- 
nera fanare volumus; transmittimus plura, ad fen- 
fum quidem bona et tolerabilia, fed ad auctorita- 
tem nihilo meliora pefimis.  Iufta autem recen- 
fio, bonorum inftrumentorum omnium ftipata 
praefidio, ubique veram manum fcriptoris rima- 
tur; Ícripturae cuiusque, non modo fufpectae, 
teftes ordine interrogat ,* et quam omnes annuunt, 
non nifi graviffimis de caufis loco movet; alia, 
per fe fcriptore digniffima, et ad veritatem feu ele- 
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gantiam fententiae optima, non nifi fuffragatione 
teftium recipit; haud raro adeo, cogentibus illis, 
pro venuftis infert minus venufta; emplaftris fo- 
lutis ulcera nudat; denique non monftrata folum, 
ut mali medici, fed et latentia vitia curat, Hac 
in ratione tametíü ingenio et arti coniectandi mi- 
nime locus deeft, tamen quoniam omnis veteris 
fcripturae fides ab incorruptis monumentis pen- 
det, ante omnia eft elaborandum, id quod fieri 
certe nequit fine ingenio, ut fontium, unde cu- 
iusque fcriptoris textus hauriatur, proprietates et 
fingularem naturam ícrutemur; varios teftes, per 
claffes et. familias-dispofitos, ex fua quemque in- 
dole metiamur, atque calliditate quadam, nec illa 
tamen cupida, eorum tanquam voces et nutus ex- 
cipere difcamus. ^ Etenim in plurimis rebus et 
Critico, et quicunque fibi rem hiftoricam exquiren- 
dam fumpfíit, imitanda eft boni iudicis confuetudo 
et prudentia ; qui prius, quid teftes afferant, lente 
explorat, et omnia veritatis argumenta colligit, 
quam rei gefiae coniecturam fuam interponere 
audeat. Ac ne poteft quidem fieri, ut qui paucis 
codicibus, quales vulgo occurrunt, fretus con- 
iecturam quamvis fagaciffime exerceat, in multis 
veterem ac germanam fcripturam asfequatur. Nam 
ut in rebus iudicandis tabularum et litterarum pe. 
nuriam ingenium compenfare nullum poteft; ita 
acerrima eius vis, non temperata et fubacta as- 
fiduo ufu librorum, in hiftoricis 'et criticis rebus 
fruftra laborat. ^ Quippe bae utraeque res magis 
a3 
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nomine quam genere inter fe differunt, nec diver- 
fis tenentur iudicandi regulis. Itaque ut inge- 
niùm, {icut par eft, membranaceis thefauris longe 
praeferas, plurimum tamen intereft ipfius. ingenii, 
quam plurimos codices comparari, quorum tefti- 
moniis iudicium de vera lectione nitatur, et mul- 
tis modis adiuvetur divinatio. Quare quo fre- 
quentius fcriptor aliquis ad codicum collationem 
vocatus eft, eo magis iufta illa et conftans recen- 
fio locum habet: in ceteris, qui adhuc paucitate 
fubfidiorum laborant, haud fcio an multiplicandis 
textorum formis hàec ftudia, nimis per fe operofa, 
impediantur potius quam ornentur. In tales nem- 
pe recognitio quaedam, non veri nominis recenfio 
cadere videri poteft. 


II. 


Sed de his in univerfum nemo ambigat: in 
Homero autem, antiquiffimo vate, id ipfum dubi- 
tari video, tantine tam novorum codicum auctori- 
tas facienda fit. Nam nullus eorum, ne poftremo- 
rum quidem Latinorum fcriptorum tempora attin- 
git; pauci funt et rari, qui XIL vel XI. faeculum 
excedant. Quae dubitatio fi eam vim habeat, ut 
poëta nobis ex his fontibus ad veritatem et inte- 
gritatem textus, primum divino eius ore fufi, re- 
digi nequeat, dicam pofthac, quam libenter hanc 
fectam rationemque fequar. At quum veterum 
librorum fata cogito, nonnunquam praeter fpem 
profpera, atque animadverto, -quam prope germano 
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nitori redüitos habeamus Herodotum, Platonem, 
Xenophontem, alios aevi eiusdem, quos ex eo- 
rundem librariorum manibus accepimus; nifi forte 
prifeorum «cé» peffima ad nos exemplaria vene- 
rint, non repério, cur his tanto minus quam illis 
confidendum fit. Accedit huc, quod Criticorum 
Alexandrinorum, qui deinceps exítiterunt, opera 
contigit, ut nos haud dubie Homerum multis lo- 
cis rectius fcriptum legamus, quam illi ipfi legere 
poffent. Denique in iis fcriptoribus, qui Homer 
verfus apponunt, pauciores fane, quam quis fpe- 
ret, diverfitates lectionis funt, quae quidem ali- 
cuius moinenti fint, nec infida memoria vitiatae, 
quas non ex iftis codicibus. paene easdem recipia- 
mus. - Novitas enim codicum non maius viti- 
um eft, quam hominum adolefcentia: etiam hic 
non femper aetas fapientiam affert; ut quisque 
antiquum et bonum auctorem bene fequitur, ita 
teftis eft bonus. Etfi igitur Scholiorum et Gloffa- 
riorum apparatui aliquanto plus quam nudis mem- 
branis tribuo; pluribus tamen exemplis faepe per- 
Ípexi, haec Carmina non nifi utrisque coniunctis 
copiis ad eam fcripturam revocari poffe, quae ne- 
que ipfis fit indigna, nec a doctae antiquitatis prae- 
ceptis abhorrens. Et hoc in loco ita nobis ac- 


quiefcendum erit, ut, f purum putuim 4o» quac- 


ramus, nec idem nobis, «quod Plutarcho, Longino 
vel Proclo, fatis effe putemus, aut ad inania vo- 
ta, aut ad effrenatam divinandi libidinem res re- 
ditura effe videatur. 
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Abiecta ergo fpe, fore unquam, ut Carmi- 
num Homericorum quae primitus fuerit forma, ali- 
bi quam in mente noftra, et id quidem rudibus 
lineis, fingi queat, experiendum videbatur, quo 
nos in expoliendis his aeternis et unicis Graeci in- 
genii reliquiis veftigia antiquitatis ducerent. Quam 
curam quum inter tot diverfa, quae melior earum il- 
luftratio pofcit, primam et maxime neceffariam effe 
cenferein, hac editione ad eam ita animum appli- 
cui, ut accuratioris recenfionis, cuius modum fu- 
pra defignavi, fpecimen darem.. Id Homero non- 
dum contigiffe, inter eruditos conftat. -Nam in- 
ftrumentorum idoneo numero carentes antehac edi- 
tores ne poterant quidem, fi voluiífent, tale con- 
filium inire: itaque plerumque, nifi eos forte ali- 
quis pannus Scholii vel Euftathii codicisve varietas 
comioveret, obviae perfpicuitati fententiarum fe- 
cure indormiebant. ^ Adeo Homero infignis fua 
laus tenuitatem attulit et maciem, quum alii vi- 
tiis fuis pinguefcerent. Lycophronis tenebras fi 
obieciffet, mirum ni ei toti greges baiulorum iam 
dudum lucem undecunque apportaffent. ^ Non 
ego cuiquam eorum, qui poétam olim ediderunt, 
vitio vertam, tam parum ftüdiofe ab iis membra- 
nas et reliquias Scholiorum ex bibliothecis con- 
quifiras efie: id fortunae magis eft quam ingenii 
aut indufiriae: quanquam nonnulli, ut Berglerus, 
etiam oblatas eiusmodi opes fpreverunt; aliis au- 
tem, ut Italicis editoribus, earum utendarum facul- 
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tas in- vicinia erat, In his rebus, ut dixi, cafus 
dominatur, Sed quod ne haec quidem, quae apud 
vulgatos fcriptores, Grammaticos et Lexicogra- 
phos in promptu erant, neç congefta ab ullo 
eorum, neque ad confituendum. textum adhi- 
bita funt, id foli negligentiae ac levitati imputan- 
dum dixeris. Nam quis primum evolvat v. c. Apol- 
lonium Dyscolum, Etymologicum M., Hefychium, 
quin ftatim. viderit, multas ibi lectiones et rro- 
yezis latere? ut huius certe rei monitore nemo 
egeret. At minoris operae eft, virgulae cuidam 
divinaé fidere, fi quid ea inter ipfam curam edendi 
offerat,'quam tot tam tetricae doctrinae libros 'tra- 
ctare, animo ad unum. opus intento, Quid? quod 
eos ne Euítathium quidem,-.cui omnes interpre- 
tationis. Homericae palmam dabant, totum con- 
ftanter pervolutaffe, et quae huic infunt utilia ex- 
cerpfiffe, quaevis Rhapfodia arguit. 

Henr. quidem Stephanum Barnefius non im- 
merito accufat Euftathio negligenter ufum fuiffe: 
nifi laboriofiffiumum virum, quum fubitarias notas 
Ícriberet, ea dicas afferre noluiffe, quibus non ad 
corrigendum ufus effet. Illis enim faeculis impune 
disfimulabantur labores, quos hodie mutatis mori- 
bus in lucem proferre cogimur. Ita ab Aldina inde 
fecunda pluribus priorum editorum, quamvis tacen- 
tibus, hunc Grammaticum prorfus neglectum non 
credam, ex quo eos etiam recepiffe video nonnul- 
la, quae vix aliunde fumere poffent: fed conftan- 
tiam comparationis non reperio. Eamque ne Ro- 
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mana quidem editio plane probat, illa quae tex- 
tum iuxta et illius Commentarium continet. Ipfe 
vero Barnefius, qui Euftathii intima ferinia fe com- 
pilae iactat, quam in hac et reliquis profeffioni- 
bus fuis vanus fit, et alii viri docti, et unus de 
paucis, qui Euftathium gnaviter perlegzerant, Val- 
ckenarius monuit. Neque tamen Barnefius, cete- 
ra ineptus homo, et parum accurate ^doctus, hae 
laude fraudandus eft, eum fuiffe primim, qui ex 
antiquis fcriptoribus aliquid ad infequentium ufum 
exprcmeret, aliquid ipfe etiam ex his fontibus 
bene corriperet. ^ 'Temerarias eius correctiones, 
numero plures, qui rurfus expunxit, Clarkius, vit 
grammaticae doctrinae peritiffiumus, ingenium ubi- 
que prodit tali labori et- omni feveritati criticae 
operae alienum. Is- igitur auctoritatem lectionum, 
quae quidem ex vetuftis exemplis' peti debebat, 
omifit, contentus fere parva illa varietate, quam 
Appendix vulgarium olim editionum, et Stephanus 
Barneiusque dederant; ad Euftáthium vel Scho- 
lia rarius devertit, ubi alii haeferant, aut ipfe fen- 
tentiae fuae quaerebat auctorem; reliqua leviter 

et leniter, miraque moderatione, ut soünonquam 
vel in meris ineptiis Barnefii nihil nifi idoneam 
rationem defideret. Alio animo et doctrinae appa- 
ratu ad repetendum Clarkianum exemplum accef- 

fit Erneftius, etfi non fponte, fed librarii fui vo- 
luntate. — Quam ob.rem eum magis admirandum 

puto in ornando hoc alieno opere, quam in pro- 

priis quibusdam, quae contentiori ftudio perpa- 
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livit. Hic tamen, qui et conferendis pluribus li~ 
bris et vero etiam iudicando, id quod multis locis 
acutiffime facit, omnium optime de lectione Ho- 
merica meruit, idem videbat fignificabatque in 
Praefat. Vol. V., quantum porro laborandum effet, 
dum contingere poffet poëtae, ut ab omni parte 
purus et emendatus 'prodiret. "Tantum aberat ille 
a perverfa opinione eorum, qui hodieque hunc 
textum, qualis paullatim. forte fortuna factus eft, 
genuinum ac prope Movwsómvewrev habere viden- 
tur; iftorum exemplo Buxtorfianorum, qui ean- 
dem rem olim praedicabant de Hebraico codice 
fuo, quum ab eo omnem ingenii et tantum non 
rationis humanae ufum arcerent, ea. quoque tan- 
quam S«ózwewsra reveriti, quae nunc a doctis vi- 
tiofifima putantur. 


IV. 


Nec vero Erneftius quidquam minus fperare 
potuit, quam tales exornando Homero tantasque 
copias fupereffe, quantae his demum feptem annis. 
obtigerunt. lam hie paucis verbis delibandum no- 
bis eft infigne meritum Villoifonii, qui primus duos 
Iliadis codices Venetos in publicum protulit cum 
ea Scholiorum congerie, quae antiquarum et ad 
horum Carminum fata et textus conditionem per- 
fpiciendam utilium rerum copiam multo maiorem, 
quam ceteri in unum collati libri omnes, fuppeditat, 
atque omnino criticis et grammaticis divitiis non 
modo Euftathio, fed omnibus omnium poétarum 
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Scholiaftis longe antecellit. —Ignofcenda fit forfan 
cupiditas quaedam in laudando libro, quem longa 
-et operofa tractatio nobis carum fecit. Verum 
ita de illo quemque exiftimare cogat levis com- 
paratio eorum, quae in hoc genere erant prius 
wulgata:  fectüs qui fentiebant, vel non tecentes 
erant a Scholiaftarum lectione, vel editoris prima 
promiffione in nimiam fpem erecti, fperatis mox 
minora fe accepiffe aegre ferebant. Videntur adeo 
fuiffe, qui quum Zenodoti, Ariftarchi, Cratetis, 
Alexionis, tot aliorum Alexandrinorum, nomina 
ibi faepe afferri, lectiones etiam editionum, qua- 
rum tenuis ad nos memoria veniffet, atque mul- 
torum fingularia de Homero fcripta laudari audi- 
viffent, | continuo -has ipfas commentationes ‘et 
$rp9ucsi;, in unum corpus compactas, nobis obla- 
tum iri opinarentur. "Tandem prodiit liber, longa 
exfpectatione doctorum celebratus, plus. dimidio 
minor quam Euftathius. — Et attulit tantummodo 
ex illis criticorum et interpretum operibus Ex- 
cerpta, non eo inftituto. facta, quod quis noftrum 
nunc fequatur in excerpendo, modo uberiora, 
modo contractiora; plurimis quidem referta lectio- 
nibus, fed iis nec primorum fontium, nec ratio- 
num explicatione fatis munitis; poftremo multa, 
quae ad. doctrinam et litteraturam Homericam, 
pauca, quae ad fenfum poéticarum virtutum in- 
formandum faciant, admodum nihil, quod vatis 
aetatem fuis opinionibus, moribus et omni fen- 
tiendi et cogitandi tenore repraefentet; ne quid de 
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auctario nügarum doctarum et indoctarum dicam; 
quo haec quoque Scholia aevum fuum teftantur. 
Quare, ut nunc fe res habet, ex quo Grae- 
corum ac Latinorum litterae in popularem gy- 
rum coartari coeperunt, valde verendum eft, ne 
operi, quod maxime deficit in iis, quae vulgo 
cupidiffime anquirimus, vix aliqui contingant e 
longinquo venerantes, lectores perpauci. ^ Neque 
id, ut hodie loqui folent, legi poteft; asfidue tra- 
ctarij excüti, cum reliquis omnibus, quibus vetu- 
íftas pepercit, fubfidiis curiofe conferri pofícit. 
Qüod quo quis fecerit ftudiofius, eo magis intel- 
ligat oportet, ex quanto naufragio in hoc do&ri- 
nae orbe quam pauca ad nos perlapfa fragmenta 
fint, inftar forulorum aliquot ex bibliotheca in- 
genti. Qua de re poftea, fi locum de Homericae 
lectionis fontibus attigero, pluribus dicendum erit, 
Sed quamvis ne unius quidem celebrium Critico- 
rum veterum integras animadveríiones aut recen= 
fionem recuperemus, quas propter varias caufas 
mihi verifimile non eft, genuino fuo habitu in 
V. et VI. faeculum perduraffe; paffimque in vul- 
gato textu fcripturae fint iure fufpectae, quas no- 
bis nulla notatio follicitet ; alia prorfus defer- 
ta, quae a veteribus diverfe illuftrata effe aliunde 
difcere vel fufpicari liceat; quum nonnulla, quae 
interprete non egebant, obruat moles commenta- 
riorum: fed quamvis haec et maiora defideres, 
tamen eorum, quae docte, acute, ingeniofe nota- 
ta, quae utiliter animadverfa aut ex antiquiffimo 
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aevo propagata funt, adeo fuperat copia, ut quis» 
que videat hoe thefauro: reclufo tantum adiumenti 
Homero ad accuratam, et criticam et hiitoricam, 
interpretationem allatum, quantum ad aliorum 
poëtarum, -quos iidem Alexandrini tractayerunt, 
habemus nullum. Ergo definant aliquando Orien- 
talium litterarum magiftri, Mafora fua fuperbi, 
dolere fortunam noftram, quod nobis fcripturae 
Homericae auctoritas pofita fit in tam novorum 
codicum fide, plerisque veterum recenfionum ve- 
ftigiis fic obtritis ac deletis, ut textus neftri con- 
formatio paene in obícuro láteat.. Habemus nunc, 
fi omnia undique excerpta componimus, | Mafo- 
ram etiam Graecam quandam, tum vetuftate, tum 
variae eruditionis copia multo praeftantiorem, 
multoque melius fervatam. Atque hac utraque, 
et Graeca et Hebraica, farragine comparanda, 
nunc demum altius perfpicere licebit, a quibus 
principiis olim omnis emendatio librorum et cri- 
tica ars profecta fit, cum aliis rebus pluribus, qui- 
bus litteratae antiquitatis cognitio continetur: cui 
ftudio etiam ad intelligendum poëtam faepe plus de- 
bemus, quam hic locus capiat.» Quod autem inpri- 
mis notabile eft, et Venetis his codd. eximium 
pretium addit; accepimus in illis normam et quafi 
amuffim, ad quam codicum noftrorum, ,et eorum 
qui pofthac conferentur , qualitas et conditio fira 
miter exigi poflit. — 
Illud iam nune nos docuit ufus variantium, 
quas ex quinque codd. Vindobonenfibus. edidit 
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Álterus, vir do&liffimus et indefeffa induftria, Sed 
hae lectiones, cum Venetis ceterisque copiis com- 
paratae, mihi parum fpei relinquunt, fore ut ad 
Iliada quidem ex codicibus multa nova et prae- 
cipua usquam prodeant. Nam ipfi meliores libri 
Vindobonenfes nihil aliud fere nifi cognita et alibi 
reperta confirmant, quum ex iis.appareat, quae 
lectiones alicui pofteriorum temporum Grammatico 
vel librario praeftabiliores vifae fint. —Cuiusmodi 
auctoritates quoniam nec ipfae per fe, nec nume- 
rus et multitudo earum quidquam momenti fa- 
ciat, praefertim -fi non nominatae, auctorum gras 
vitate careant; haud paullo plus accèffarum pu- 
tem huic apparatui lectionum, fi viri docti plura 
Gloffaria et Scholia inedita excufferint, quam 
fi nos ditaverint decem vel viginti novorum co- 
dicum fcripturis. Quidni autem illud unius Hoa 
meri gratia operae pretium fit? quando aliorum 


librorum veterum, facrorum quidem, critica illu- 


ftratio admodum nuper tot equos viros exercuit, 
ipfos adeo Europae fines egreífa, tantumque hau- 
fit nummorum, quorum tertia parte pauper Home- 
rus contentus elfet. Nunc ille adhuc Kennicot- 
tum fuum exfpectat, ut denique conftet, quid 
omnino in deperditis numerandum, cuius adhuc 
quafi ex quisquiliis corradendi fpes reliqua fit, 


V. 


Gaudebo, fi falfus fuero: mihi vero paratis 


Opibus acquiefcendum putanti, quum Qdyfíeae 
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tantum novos codices quaererem, ftatim äb eo 
tempore, quo poëta primum in hac urbe ufui 
fcholarum  aptaretur, ipfa tunc curae meae fe- 
ftinatio quodammodo extorfit hoc confilii, ut 
coligendo, quodcunque -textus rationibus ullo 
modo profore videretur, ftrenue me ad hunc re- 
cenfionis laborem pararem. Quidquid interea egi, 
etfi nonnulla me fatis occupatum tenebant, fub- 
fecivae operae fuerunt; Homerum nunquam diu 
ex animo et confpectu amifi. ^ Nam plurima vi- 
debam mihi non folum colligenda fed etiam di- 
Ícenda et ab initiis pertractanda effe, quippe qui 
tum, quum primum ederem, doctam interpretatio- 
nem vix attigiffem. Itaque exorfus ab Euftathio, 
grammaticam partem eius diligenter excuffi; mox 
excerpfi lectiones, quas ille aut in vulgatis exem- 
plis fuis, aut in marginibus eorum, vel alibi re- 
periffe fe proderet.. Adiunxi deinde, praeter cetera 
tum vulgatà Scholia, bonum numerum variantium 
et notarum critici generis; quas mihi duo' nunc 
defideratiffimi amici ex cod. Lipfienfi Paullino ex- 
fignaverast, in recenfü Erneftiano omiffas. Paul- 
lo poft proprio ftudio pervolvi Lexicographos, 
Scholiaftas et alios Grammaticos veteres, tum, 
prout tempus meum ferebat, reliquos fcriptores, 
quoscunque ullum Homericae fcripturae veftigium 
fervare fperabam. Neque inter haec neglexi poë- 
tas Graecos, in.primis Alexandrinos, imitationes 
Homeri confectans, non ut, quomodo flores ole- 
rent in.alienum folum translati, adverterem, etfi 
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eius ftudii, fuo loco adhibiti, non defpicio eleran. 
tiam; fed ficubi ifti ufu verborum et genere los 
quendi, ad principem artis fuae conformato, figni- 
ficarent, quid in optimis exemplaribüs illius lea 
gillent,. aut legendum ipfi cenfuiffent. Cuius anj- 
iadverfionis, ne quis eam longius evagatam putet, 
fitis magnum ‘fructum percepi, praefertim ex iis 
potis, quos ambiguum eft po&tasne verius an lite 
teratores dicamus;  .1ta vero lüftratis Graecarum 
et Latinarum litterarum latebris omnibus , . quae 
uspiam fusceptae rei adiumentum oftenderent , 
grandique lectionum et criticarum notationum ap- 
paratu contracto, aucti fumus Venetis illis et Vin- 
dobonenfibus praefidiis, Novus hic campus apera 
'tus novum laborem obieeit in iis ipfis, quae: ab- 
foluta putaram. ^ Videbam enim bonam partem 
confectae viae mihi iterandam effe, ut primam 
meffem cum novis opibus contenderem, et, fi 
forte aliquid utile antea pro fpico nequam omi. 
fiffem , id ex contentione re&ius aeftimatum re- 
prehenderem. Qua in opera quo progreffus fum 
longius, eo mirabilius fentire coepi de Venetorum 
Scholiorum praeftantia, fine quibus multarum le- 
ctionum et verfuum auctoritas nobis prorfus in- 
comperta effet. Neque hoc nobis folis dolendum 
erat, qui in his ftudiis tam fero verfamur. Nam 
etiam Euftathium, quem deinde iterum  tertium- 
que comparavi, quum antiquiffmi codicis Ven, 
CCCCLIII. notitia caruiffet, ifta in re cognovi 
haud multo meliore fortuna ufum, quam quemvis 


b 
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recentiorum editorum cum  proletariis Codicibus 
fuis. At ile, qui in Homero nihil praeter pul- 
chrum poétam mirabatur, prifcorum eius fatorum 
minus curiofus, et rhetoricos potius quam criticos 
interpretes fectatus , omnino ab hac parte non 
tantam, quanta vulgo fruitur, laudem meruit, pla- 
rimam debet iacturae doctiorum Scholiorum. 

Pofiremo retuli me ad cognofcendum, quid- 
quid bonae frugis allatum effet ex manu fcriptis 
exemplaribus, curamque conferendarum primarum 
editionum, infütutam ab Erneftio, usque ad Ste- 
phanianam perfecutus fum; longe quidem minore 
fructu quam labore. | Paucae enim his editis li- 
bris propriae funt lectiones; et quae in eo nume- 
ro bonae funt et textu dignae, earum quoad fon- 
tes ignoramus, mon ita gravis auctoritas efíe po- 
teft; quum codices quidam, praecipue Venetus ille, 
propter teftimonia Scholiorum plerumque etiam 
| ibi mereantur fidem, ubi ceterorum librorum con- 
fenfus non accedit. Qua in re faepe mihi níu ve- 
nit, ut longo circuitu: pervenirem ad eas corre- 
ctiones, quas eximii libri primus adfpectus fruftra 
obtulerat. Nam quae magna eft huius mei ac 
Veneti textus convenientia, eam fponte natam ha- 
bui, non quaefivi. Quoniam enim me conftanter 
ad fidem. teftatae antiquitatis, contuleram, niliil 
tribuens vulgari levitati, quae dum fcripturae ve- 
ritatem elegantia vel fimili fpecie metitur," nova 
et antiqua fere nullo. discrimine arripit; etiam 
principes editiones perraro, et ne Venetum quis 
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dem codicem neque Euftathium nifi de fontibus 
fuis monentes, audiendos effe duxi. Itaque fi in 
huius verbofifhmi hominis voluminibus nihil aliud 
quam variantes lectiones quaefiffem , quum ex iis, 
quae ipfi propriae funt, pauciffimas receperim, 
minima pars emendationis meae mibi maximo tae- 
dio et dispendio temporis redimenda erat. 


, VI. 

Sed nequaquam me poenitet huius ftudii, 
quod per hanc occafionem-in tractatione veterum 
Grammaticorum confumpfi. Immo tantum eo me 
adiutum fentio, non modo ad hoc opus, fed ad 
omnem facultatem linguae "Graecae, neminem, ut 
arbitrer in ullo Graeco fcriptore edendo proficere 
pofie, nifi fimili curfu lectionis praecepta: illorum 
eollegerit, et ad optimas rationes exaiminaverit, 
Neque id moleftum negotium eft ei, qni asfiduus 
et alaeri animo idoneas rei boras carpere confue« 
rit; Credo fane facilius effe, Grammaticorum 
minutias ridentem; de Homerici faeculi barbarie 
et horrido five erudito cultu fermonis, de fabu- ` 
lari ‘hiftoria et infipientia mythica, vel de epici 
Carminis virtutibus ex Ariftotelis decretis philofo« 
pho molimine disputare. - Nempe taedet in iíta 
lectione doctos indoctarum quarundam et minuta- 


rum argutiarum. At primum modettia vetat ullam 


rem contemnere, priusquam eam probe cognove- 
ris; Et, ne dicam, quam multa illi nobis foli ex 
vetufa memoria fervaverint, iidem argutuli faepe 


ba 
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etiam fenfum verborum optime expediunt, quippe 
quos ufus linguae nondum penitus amiffus tutos 
praéftabat a pluribus erroribus ,' quos hodie male 
tegimus novae interpretationis deliciis. In Ho- 
mero porro fingularis oblectatio quaedam et di- 
gnitas illius operae accedit ex eo, quod variarum 
lectionum et canonum technicorum;,- quos libri 
grammatici et Scholia praebent, conquifitioné et 
cenfura in vetus et plerisque antiquis feriptoribus 
antiquius aevum ac quafi in focietatem vocamur 
doctiffimorum Criticorum, quorum iudicia et prae- 
ceptiones, quibus olim Ciceronis, Virgilii, .Ho- 
ratii adolefcentia alebatur*), quamvis de Graeca, 
id eft patria ipforum, lingua feriptas, nos barbari 
éipsSsig paflim non abfurde refingere poffe videa- 
mur. Talem conditionem critici muneris, nullus 
eft fcriptor aut poëta antiquitatis, qui perinde at- 
que hic nofter offerat. Quum vero plurima ex 
illorum Criticorum commentariis, tanquam per 
manus tradita, alia in alias aetates, vetuftiffima 
partim in noviffimas, devenerint, omnes iftius ge- 
'neris reliquias colligere plane oportuit eum, qui 
integriorem textum requirebat.  Quodfíi illud in- 
dufirrie feci, atque nullum neglexi locum, unde 
hanc recenfionem limatiorem redderem, nihil mihi 
laboraviffe videor, praeterquam quod res ipfa exi- 


7) Non ambitiofe hoc dici, plures loci Ciceronis, Se- 
necae et aliorum docent, atque omnis ratio gram- 
maticae et liberalis jaftitutionis apud Romanos, 
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geret. Minime ergo querar, quantum moleftiae 
exbauferim in hoc tam diverfarum rerum paratu, 
in tot fcriptoribus pervolvendis , in legendis et 
partim reconcinnandis Scholiis, atque in conqui- 
renda et excutienda tanta et perfaepe inutili farra- 
gine gloffarum et lectionum. Navavi libens, quod, 
qualecunque navavi, et ad meam ipfius utilitatem. 
Ac ne haec quidem de ftudiis meis praefarer, nifi 
mihi ratio eius operis reddenda effet, in quo alie- 
nis laboribus frui non liceret. A iactatione indu- 
ftriae tantum abfum, ut non tam laudi mihi dari 


cupiam, íi neceffariam operam non detrectarim, 


quam vitio, fi vel minus recte in ea fim verfatus, 
vel quidquam certae emendationi profuturum omis 
ferim. 


VIT. 


Etenim illud mihi unum propofitum fuit 
praecipue, ut textum Homeri ad normam erudi- 
tae antiquitatis emendarem, atque eum verbis, in- 
terpunctione, accentibus, prope talem exhiberem, 
qualis ex recenfionibus olim probatiffimis refictus, 
fi tantum fperare fas eft, Longino alicui feu alii 
veteri Critico, qui copiis Alexandrinorum perite 
moderateque uti fciret, fatis placiturus fuifle vide- 
retur. "Hoc quid rei fit atque confilii, et quas in 
eo rationes fecutus fim; Commentarii materia eft, 
non Praefationis. Nam fi non folum indoctorum 
calumnias amovere, fed ipfas caufas inftituti ad lis 
quidum perducere velim, multa, quae vulgaribus 
à: bs 
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erroribus implicantur, ad verum revocanda fint; 
alia > quae tot librorum interitus obfcurat , alte 
repetitis hiftoricis coniecturis illuffranda, omnia- 
que confirmanda, exemplis, ad S intelli- 
gentiam delectis. Ut vero clarius appareat, qui- 
bus potiffimum praeceptis regatur Homerica ud 
datio; marino ftudio in tralaticii textus inutatio- 
hes inquiri oportet, recenfendis fontibus et rivu- 
lis earum, qui vel olim manaverunt., 


vel etia 
hodie patent. 


In hac infinita copia rerum nunc 
eo utar temperamento, ut graviffima quaeque et 
utilifima paucis exfequar, nec ipfun, quém in 
greílus fum, curfum, fed extremos uin fines 


m r ; - : 
eius et iummam proponam. Igitur quum vulgatae 


fcripturae conditionem et eius reformandae neceffz. 
tatem atrigero., primas lineas dabo disquifitionis, 
qua per fes acetates disparis intervalli et ingenii i 
“terior hiftoria critica. horum Carminüm Tarde 


us u 2 i "n 1 5 : 
que tempus deducatur. Primam aetatem ponimus 


"Yr. Tm Ad: 
ab origine ipforum, h, e. tempore cultioris poëfis 
Ionum, (circiter ante Chr. 9359.) ad Pififfraium 
tyrannum Athenienfem, ER 


cüi a veteribus duorum 
corporum, quae nunc obtinet, dispofitio tribuitur: 
i p Pififtrato ad Zenodotum, qui primus ex nba 
maticis criticae. Homericae celebriorem viam ape- 
ruit; lk a Zenodoto ad Apionem, propter n 
interpretandi poétae, ut Seneca, feribit, tota Grae- 
cia circumlatum; IV. ab hoc inde ad Lonsinum at 
difcipulum eius, Porphyrium, à quo utodai lectio 
et interpretatio Homeri quodam modo adiuta eft: 

? 
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V. a Porphyrio usque ad auctorem editionis prins 
cipis, Demetrimn Chalcondylen , Athenienfem; VI. 
horum trium proximorum faeculorum; quibus Ho- 
merus variis, modis ingenia virorum doctorum et 
ofücinas typographorum exercuit *). Haec prior 


3) Haec una poftrema aetas, quam im ceteris fcripto- 
ribus hiftoria litteraria raro egreditur, tantum pro- 
ventum liabet omnis generis librorum, ut titulos 
eorum percenfere magnum negotium fit. Curavit id 
nuper novus Editor Bibliothecae Fabrieianae copio- 
fe et accurate; neque ille tamen in iudicandis ins 
frumentis rei criticae: et indice editionum aliis ni- 
hil mutandum ét augendum reliquit. Nobis vero 
iterum monendi funt lectores, ne quid aliud ex- 
fpectent quam uberioris fcriptionis adumbrationem , 
et eam magis in interiore ufu criticae filvae quam 
in rebus litterariis occupatam. Quapropter antiquos 
potiffimnm fontes anquiremus , non hos novitiog 
editorum librorum: quibus quae factae funt viciffi- 
tudines textus, fi cum illis comparentur, vix dighae 
funt occupati hominis indagatione, ^ Omnino in 
hac perte antiquarum litterarüm plurima funt, quae 
ne te latearit, fedulo curare debeas; fed ita, ut fta- 
tim: cognita vel chartis mandata libenter oblivifcare, 
faltem disfimules ea, quae fruftra collegeris. ^ Si 
quid autem ab aliis iam dudum collectum repetam, 
communi materia utar novo modo. Qua in re me 
admodum follicitum habent anguftiae huius libelli, 
unde brevitas exfiftet parum apta talibus rebus, et 
interdum immodeftiae fpeciem habitura. Sed paren- 
dum erat. neceffitati, etiam cum incommodo que- 
dam. 


b a4 


xxiv PROLEGOMENA, 


pars erit huius Praefationis; pofterior in caufis, 
` quibus Homerica emendatio nitatur, graviffimisque 
et propriis eius- legibus atque in ratione confilü 
noftri reddenda verfabitur. 


EERS E 


VIH. 


Iam primum fubeat mirari, eur, quum tara 
raro in Homero graviora vitia offendant, tantum 
tamen operae in correctione eius ponendum fta- 
tuam. Apollonium Rhodium contende, quomodo. 
ante Brunckium legebatur, vel Quinti Smyrnaei 
etiam nunc mendofiffima exemplaria; fane non po- 
terit tot faeculis antiquior vates non et integerri- 
mus videri et emendatifímus, At qualem inte- 
grum librum dicimus critico quidem fenfu? Haud 
eum profecto, qui absque offenfa legi poffit, et in 
quo nihil fit eleganti confuetudini fermonis et re- 
liquis recte fcribendi legibus contrarium. ' Ut ni- 
hil eiusmodi fit in vulgato textu, non continuo 
pro puro et emendato habendus erit; immo non- 
nunquam ob id ipfum, fi eiusmodi nihil infit, tan- 
to magis germana integritate fua; fraudatus effe vi. 
deatur Non dubito fore, qui hoc fubabfurde 
dici epinentur. Sed fi textum fcriptorum vete- 
rum fupra recte retuli ad factorum hiftoricorum fpe- 
oetationem, in eo conftituendo nullam fpeciem pro- 
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bábilitatis ex fenfu elegantiae ductam, verum pro- 


ba et fatis antiqua exemplaria principatum habere 


neceffe eft. Longe autem aliud eft, in optimorum 
teftium fide fpectanda leges hiftoriae coniungere 
cum ufu linguae, cum rerum doctrina atque fenfu 
pulchri; aliud, hoc volatico fenfu tanquam ventu- 
lo impelli, ut, quaecunque lectio venufta et com- 
moda obiiciatur, eandem veram et germanam effe 
credamus. Saepe enim feveriore iudicio, quod a 
veterrimarum  auctoritatum collatione ducendum 
eft, plane efücitur, ea omnes numeros veritatis 
habere, in quibus maximae offenfae fint, alia au- 
tem incertae aut nullius fidei effe, quae perquam 
probabili et feftivo fenfu niteant. 

Quid vero, fi ne nitent quidem vulgata, quae 
antiquiorum librorum confenfui adverfantur ? Sed 
nolo ftatim eius generis exempla proferre, qua- 
lia iam olim quaedam, fatis gravibus de caufis, 
textu eieci: ut Il. £. 451. éxaerov, 4. 337. È me- 
Sw, S. 563. (559.) cékas, x. 328. Bahe, M. 343. 
AlayTs, v. 346. meTEU TOV, E. 169. TÓv, TT. 463. pé 
intrufum ante Z*zxAeréóv etc. in quibus factam cor- 
rectionem Venetus et alii poftea collati codices 
confirmant. Primum potius caufam meam tenebo 
iis exemplis, quorum vitia non orationis vel fen- 
tentiae pravitate, fed folis teftimoniis et auctori- 
tate librorum arguuntur. Quis enim verbi eaufa^ 
Il &. gr. ài oror mutet in Ayay, B. 865. Mus 
Aaiuéveog in "aaruévsoc, Ya 220. (zxoTÓV Tiva Eus 
vai in Q4xorov TÉ Tiy Üpjéevur, Ù. 435. dxojcaco, in 
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dnovousat, -&. 159. vloUg in viz, & 390. et 38%. 8 
mhozauoi ln &UmAMXMOC4, m 204. "ExTopx in "Exropt, 
(quem verfum duplici errore pervertit ^s pesi] 
$. 4: áuu in Umé, i 680. (676.) d eye eicigiv. in 
gv Apy., x, 256. vqueí in vy, X. 46t áüry in wyj 
M. 9. TO X OTE İN TO Xi CÙTI, Y. 791, KloAuQoírwy 
in Mohu é. 506. Jmó hwg Séeg eb. in drà 


zt xd mr , , 3 Š 
Tomos &)alss 'yuit 0 510 UTOG EDIT) iD UTCA E= 


ih 7. STO, zivs in ajtot, 9. 266. T0ce* &px Towwy 
lax; yevevo in TÓcGX. d Z9x Tass i23 dexy, 9. 63. 
ie Te ln icut, 7. 393. Cev'yvoTav in. CeVyvuov , v. 303. 
qaiósg Tawy in mwaibmy madeg, Q. 33. *aTA4WTAM ya 
in 9zijéuevab, X. 59. o in &£4se), Wb. 362. im« 
mocy in ErcOH/, w. 526. ay vuusveug in doguvuévoig — 
quis, inquam, abs. et fimilia multa ita mutare 
aufit, quum, utra utris praeftent, ex ipfis vix im 
teligatur, -nifi has mutationes vel Euftathius et 
Scholigftae, vel fcriptores Graeci, qui putem illo- 
rum vetfuum afferunt, vel exemplaria pluritna et 
optima ficri inbeant? ^ Hanc legem fi valere nès 
garis, .negamus vieiffim effe quenquam ullius na- 
tionis aut aetatis feriptorem, qui non probabili 
coniectura à nobis corrigi eleganter atque interpo« 
lari queat. 

Ionterpolatorum quidem verfuum hic modo 
quatuor fpecimina dabo, Il. æ. 265. 2.169. Q. 480. 
Odyff. 2. 19r. Eso priores duo. apparet bonos 
effe et locis fuis aptiffinos, alterum etiam plane 
Homericum, nimirum repetitum ex principio lis 
bri; tertium non minus Homericum, et tam bene 
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cohaerentem ftructurae, ut expunctum prope do- 
leas; quartum denique nec numeris malum neque 
fententia; f modo cum Clarkio refingas 3uvjcezas. 
Sed hi verfus omnes ut vel maxime videantur 
Homerici effe, non tamen funt Homeri: nifi for- 
te ilius eft, quidquid rooo annis poft fortaffe 
aemulo fpiritu efüctum effe fide librorum conftat, 
aut fi quos Homeri fimiles verfus Rhodomannus 
fecit in Palaeftina fua. ^ Nam primus illorum a 
plerisque probatis libris abeft, neque eum ullus 
Schol. nec Euftathius usquam agnofcit, ut fero 
adícriptam putes ex Scuto Herc. rgo. | Alterius, 
nihilo maior auctoritas eft ab optimis Sch 0liis et 
«codicibus. ^ Ilia enim maximam interpunctionem 
requirunt inter v. 167. et r69., cuius acyvbero» 
civz4hi, quae nunc exempto medio verfu rudem 
offendat, fi veteres Critici duram putaífent, facile 
ita lenire potuiffent, s$5& 9' Éczerza. . Tertium iam 
alii fummoverunt, quem et Eufath. et plures box 
ni codd. reiiciunt cum edit. principe et Romana. 
Neque quarto verfui fidcs eft apud Euftathium et 
alios libros, qui eum partim hàbent variatum im 
claufula, quae fcilicet non fimul trahi poterat ex 
ll a.562.. Hos igitur et aliquot alios verfus, et- 
fi minime ineptos, nemo profecto non reiiculos 
putet, fi eos nuper Rhodomannus fecerit aut Bar- 
nefius, (nam hic interdum aliquid offert cizcSev, ut 
ait:) at a fepultis, ingeniis abhine plura faecula 
profectos non licebit reiicere? Difcere velim, quo 
iure nobis ceteri retinendi ínt, 
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Aliud genus eft vulgatarum lectionum multo 
frequentius, quod librorum quidem et receníio- 
num veterum asfenfu minime careat, nec tamen 
vel propter ufum huius poétae, vel propter con- 
formationem et tenorem fententiae, vel aliam ta- 
lem caufam non expellendum et ad meliores li- 
bros revocanéum videatur. "Verum in hoc genere, 
ficut etiam in priore illo, dubium facit interdum 
penuria bonorum fontium, quo lectio quaeque 


referenda fit, utrum ad incuriam editorum, an. 


ad codicum, quibus illi ufi funt, adeoque ipforum 
veterum auctoritatem. Ut vulgata IMuegiy fj. 766. 
unde nobis in omnes editt. venerit, ignoro; neque 
vero ex Hymno in Merc. 7o. fqq. aut aliunde de- 
fendere poffum. lbi enim nen pafloris ab Amphry- 
fo, fed armentorum diis facrorum mentio fit. 
Plerique autem boni codd.?) cum Euftath. fervant 
nomen paene inauditum in geographia, fed hoc 
iplo ad corruptionem pronum, wosós f. Tinge, 
idque haud dubie ex hoc loco praebent Stephanus 
Byz. et Hlefychius pro regione Theffaliae Pheris 
vicina, Sed aliarum multo plurium lectionuin te- 


3) Nonnulli eorum, ut Venetus, initium et quafi 
omen quoddam depravationis habént, mvsgíg. La 
Scholis nihil eft ad h. v., neque in illis vulgatum 
affertur nifi uno loco «p. 383. Sed hanc auctorita- 
tem non graviorem, puto, quam Macrobii, habuif- 
fet Valckenar. quem vide ad Ammon. III, 12. 
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fles exftant minime obfcuri; quorum tamen nec 
numerus nec alias fpectata bonitas fidem facere 
poteft iis, quibus eam iftarum aliqua. caufarum 
derogat. Qua ex claffe haec exempla ei, qui Ho- 
meri ingenium et confuetudinem loquendi calluerit, 
quid velim, uno confpectu oftendant: 1l. «. 2o. 
JucxiTs (QU. "a 9 anruva 9:yec9s mutatum in AÙ- 
cui rt Q. Tra T drona BiyecOar, fo. 293. 5» in Ov, 
y. 42. Eméioy in úmoyuoy, 9. 24. Hgy in "Hon, £. 227. 
amoljcouar in èmiphocuat, e sr. ÉmnS$e in Ope, 
5$. 277. ufccw in uécco, 9: 454, TO 08 xai TETENE= 
€p£voy Écvou in TO bÉ xev TET. $6, 1. 632. (628.) Gé- 
woo in (Qovzog, x. 83. iceus IN "yvwcemt, A. ST. ue" 
inmo in méy inmo, gu. 382. »pe(eciv duGorigns 
(f. xeir ye TÀ- erson) Qégo in yeeros duẸerépys 
Po, v. 485. «vi. Sup in eri 9vuO, E. 414. iiris in 
TALYA, €. 379. vécv iN xTUmO), m. 732. Érewg in 
&Qers, p. 365. móvov iN Qóvev, a. 531. igxev in eio, 
v. I9. éragmeTO IN veraQmeTO, vw. 35. xénacTO ÌN né- 
uacTai, Q. 493. Ferro, in muida, v. 326. usua in 
peanta, wp. 290. cSdyog in xAfcg, w. 793. naci'yvirot 
érapcí vs ln xacfysraí 9 6v TE 

Ex ilis nunc à me reiectis lectionibus nons 
nullae fatis antiquos et idoneos auctores habent, 
partim in Scholiis nominatim appellatos, Sed ne 
dicam, diverfarum lectionum optione data nobis 
proprii iudicii neceffitatem imponi; quid eft, quod 
nos adigat in verba Criticorum veterum, ubi eos 
Homero indecora interdum melioribus iam tum 


receptis praetuliffe, aut ex importuna coniectura 
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intuliffe reperimus? Ridetur cor Zenodoti et iecup 
Cratetis; an Ariftarcho ea ubique acies mentis ef 
iudicii fuit, ut ab. eo-disfentire fit nefas ? Aus 
ctoritatem profecto non faciunt magna nominaj 
quibus adeo fi ipfius poétae repugnat ingenium et 
aliunde exploratus ufus, utra maior auctoritas fit, 
ilius.an multis faeculis pofteriorum Criticorum, 
per fe ne quaerendum quidem vel dubitandum vie 
detur, Utinam modo fingulis locis conítaret, quid 
illorum quisque primus invexerit in textum, et 
qualem eum acceperit a fuperioribus. 
Pertinent huc etiam integri quidam verfus, 
quos vel optimorum exemplarium confpiratio à 
fufpiciene interpolationis non defendat. Ex hoc 
numero infra plures, nunc unum afferam maxime 
notabilem Il. y. 731.; qui in omnibus adhüc col- 
latis codd. praeter Vindob. CXVII et, quod ma- 
xime mirere, in ipfo Veneto offertur fine obelo. 
Nam fententiam, qua fe Polydamas cum Hectore 
comparat, ifto verfu illepide ultra propofitum tra- 
bi, facile fentias. At paullo difertior eft nonnun- 
quam Homerus quam fententia poftulat neque 
ille ex frigidis regulis caftigatae eloquentiae iudi- 
candus eft, Quid multa? Verfum Euftathius fuo 
loco praetermittit; mox ex commentariis. veterum 
narrat, fabricatüm effe a Zenodoto Mallote, Cur 
ergo huic verfui plus auctoritatis tribuamus, quam 
illi Dioscoridis Ifocratici, quem Athenaeus I. p. rr. 
A- aifert, poft; r19., vel ubicunque asfueris, 
incommodo et inepto, 
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"H dvo. us9Uev, } w EOXeav Seot avro, 
aut Cratetis huic apud Plutarchum de Fac. in orbe 
Lunae p. 938. D., poft Z. 246. adiecto, 

"Avodciv $08 Deoise mheisryy emi "yalh? Wet, 


aut fimilibus apud alios confervatis ? 


X. 


Haud fcio an his vulgatarum lectionum et 
fordium exemplis. aliquantum de vulgati textus 
gratia apud homines recti iudicii detraxerim. Ex- 
emplis certe hac in re plus efficitur, quam iis, 
quae de ea graviffime faepe in univerfum monue- 
runt viri doctifümi. Probari iita folent, dum le: 
guntur; ubi ad rem praefentem ventum eft, redit 
iners fuperfiitio. Et in Homero quidem ea fuper- 
fütio magnos patronos habet inter ipfos veteres, 
ex quibus unus prae ceteris ingeniofus eft Lucia: 
nus^4) Is poctam ipfum apud inferos interroga» 
tum a fe.de iis verfibus, qui fubditicii a Criticis 
haberentur, refert fimpliciter refpondiffe , omnes 
fuos effe. Quo refponfo tametfi perhumanus fenex 
non nifi eos verfus agnovifíe putandus eft, quae 
ante hoc fuum cum Luciano colloquium. in ordi- 
nem recepti effent, uti Zenodoteum. illum, quem 
idem Lucianus non obícure probat. in alio libel- 
lo 5): tamen non videmus, quare non eadem opti« 


*) Verae Hift, II, 20. p. 11% 


5) De Saltat. 23. p. 282: 
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mą auctoritate reliquas omaes alienarum manuum 
adiectiones et lufus et vitia tueamur. Unam hane 
quaeftiunculam discedenti Homero proponere obs 
litus eft facetus fabulator, quaenam ex tot diver- 
* fis recenfionibus probanda effet ei, qui illum cum 
apparatu librorum legere, aut ipfe de his rebus 
iudicare non curaret. Nimis enim temerarium 
effet et inconfideratum , unice eam fcripturam, 
quae fuo aevo forte cafuque vulgata ferretur, pro 
recta et genuina habere.  Numne hoc aliud efi 
quam eius, qui inter plures noviffimus locutus fit, 
asfentiri fententiae ? Ita nimirum qui fentit de 
fcriptis, fi vita eius in aliud aevum incidiffet, 
aliam vulgatam comprobandam haberet; quin fi 
textus ab initio prolatus ex isdem libris effet, 
quorum fidem fequendam effe negat, magno ftudio 
amplecteretur ea, quae nunc fpernit ac reiicit. 
Neque vero denique quisquam menda libra- 
.riorum vel typotbetdárum , quae faeculo fuo in 
vulgatam lectionem irrepferunt, tam fancte con- 
fervanda putet. Velut nuper in multis editt. vul- 
gari coeptum eft A. 545. duw pro óuiAos, m. 240. 
eürá p. «UT4G, 9. 75O. (cxev p. (exei etc. . Hasce 
leves maculas, credo, abstergi finunt. ^ Utemur 
ergo permiífu, quando fimilia fe leni correctioni 
offerent, licet aliquot faeculis antiquiora. Quid 
autem ea dicam, quae Movcezvsveríoy illam mani: 
fefte produnt humana negligentia et infcitia vitia- 
tani, barbarifmis et foloecifmis, iisque deprava- 
tionibus fententiae et orationis, quas nemo in ullo 
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Ícriptore, nedum in hoc omnium principe, aequo 
animo ferat? Huius quoque notae pauca fubii- 
ciam, et talia maxime, quae exiguo ductu calami 
ad praeftantiorum librorum nutum refingi poterant, 
Nam & 416. (x99 abiecta una littera praebet ve. 
rifinam ícripturam /x&, quam Euftath. doctiffimo 
cuique olim placuiíle tradit, ad modum formarum, 
Dp, «vs et fimilium. Ilam enim vulgatam ne- 
mini unquam neutro genere adhibitam effe, éen- 
tena loca medicorum docent; neque id voluerunt 
ii, a quibus eam accepimus, ad quorum mentem 
utique apoftrophus addendus fuerat, Sed hoc vi. 
tium iam Barnefius fustulit. In eodem libro v. 394. 
idem ex codd. fuis corrigere debebat ineptum zev. 
Quo admiffo fententia prave imitatur hypothefin 
verfus 388, quum potius eiusdem generis fit ac 
proxima v.395. fqq. Eft enim haec, 7235 “Hon, óra 
pv xQuTEQOS maig A: ciero Paw durys wne. 
Alibi contra particula ae oblitterata conftructio- 
nem corruperat, ut g. 629. Simile ex una lits 
terula vitium eft & extr. dAzcavrsg, nominativo ni- 
hil habente, unde pendeat. Durifáímum fit, eum 
retrahere ad agecsópe9a, vel ex feqq. aj né mo9i 
Zei; 54, fpectato folo fenfu, aliquod verbum pri- 
mae perfonae exprimere. Harum grammaticarum 
venerum exempla adhuc quaero apud Homerum 
praeter ea, quae ipfa fufpecta funt; ut Odyff, 
d. 263, ubi aliquot codicum optimam fcripturam 
vocuccajuéyyy etiam ex veteribus affert Euftathius, 
1Qutatam , epinar , ab iis, quos cumulati iidem 
€ 
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cafus diverfi generis offenderent, tanquam IL y. 
109. Vix enim veterum aliquis vulgatam vulgari 
modo accipere potuit. K. 57. legunt vulgo ze/voo 
«(jg ne uaa moSoÍaTo, in quo mv$éc9o! putant 
effe obedire. Quod quum ne Gloffographi quidem 
nobis obtrudant, uno certe exemplo probandum 
erat. Euftathius, quid in libris fuis legerit, quae- 
rentem fruftratur molefto illo «4; 4:. Enimvero, 
fi ita. legiffet, tam inauditam fignificationem non 
omiffurus, aut alibi ad eam'rediturus fuiffet; id 
quod. nullo facit loco. Nam etfi p. ror. l 5s. 
ad o. 224. "ru9éc9« cum genitivo conftructum. ita 
notat, ut et alibi de eo genere monuifle fignificet, 
id non pertinet ad vim obediendi, fed cogno/tendi feu 
audiendi, de qua fane dixerat p. 655. l. 42. Igitur 
etiam Euftathius correctionis noftrae auctoribus 
addendus eft. Clarius idem confirmat. noftram le- 
ctionem A. rir., ubi in vulgata verbum zie; cum 
dativo iungebatur. Id in fimilibus, syeyevsiv, zé- 
xXec9ui, xsksUsy folitum, an in illo quoque ufita- 
tum fit, vehementer dubito; Homero autem ufi- 
tatum hon effe video. Neque hác una infolentia 
laborare verfum, numeris asfuetae aures docent, 
Ex alio genere falfae analogiae forma erat v. 485., 
hinc in indices dialectorum relata, yeysvofue9z. 
Nos, et ufu et fententia pofcente, ex pluribus 
codd, dedimus ye *svo(ueSa, Scilicet codices nobis 
exfpectandi erant maiore numero, ut ineptiífimas 
fcripturas et maxime proclives lapfus nonnullorum 
librariorum corrigeremus, ut m. 380. «v4 in ága; 
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v. 405. Feay in icay, v. 409. mci lh maici mutare- 
mus. , Adde his facillimam et late patentem con- 
fufionem modorum, in primis fubiunctivi et opta: 
tivi, quorum legitimum discrimen ipfi Graeculi 
pofiremorum faeculorum parum recte tenuerunt. 
Notavi quidem mihi ad quindecim exempla huius 
confüfionis, quibus ad regulam corrigendis et me- 
trum et libri omnes obftent: at in longe plurimis 
non eft dubium, quin antiquiores libri cum gram- 
imaticis et metricis regulis congruentes fequendi 
fint Saltem id, quod vulgo fit faepiffime , it 
confequentia modorum perturbetur in iunctura ae- 
qualium membrorum, vel ut particulae dy f AE 
addatur indicativus inftanti tempore, nemo nifi in- 


doctus propagatum velit, praefertim in tanta, quae 
multis pro ratione eft, mutandi facilitate, 


AI. 


Atque haec ex magno numero non ftudiofe 
excerpta fpecimina. vulgaris textus emendati, et 
quae non ingenium, fed meliores libri fuggerebant, 
cuivis perfuadeant, purioribus fontibus adeundis 
veram formam Homericae fcripturae revocari ho- 
dieque poffe. Neque hane fpem eripit nobis lon- 
ginqua vatis vetuftas. Nam falfa eff eorum opi- 
nio, qui fola longinquitate temporis vel univer(ae 
hiftoriae fidem infringi, vel fcriptorum corrumpi 
integritatem, et, ut quidque novifüme geftum fit 
aut fcriptum, ita verifitnum maximeque genuinum 
habendum putant. De rebus'geítis dicere omitto: 

c 2 
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tempus ac dies optime dedocet credulos de iis 
ipfis, quae propemodum fuis oculis geri viderunt, 
Scripta autem quum nihil vitii trahant, loco a 
blattis et tineis tuto condita in fcriniis; quid ob- 
ftat, "ne, [fi diligeng et non nimis frequens de- 
Ícriptio adhibeatur, etiam amiffis autographis lon- 
gifimas aetates durent fine maiore noxa? Eius 
vero generis mendorum, quod ex crebra et indi- 
ligenti defcriptione fubnafci folet, remedium pa- 
ratum eft in critica arte, codices diverfarum ma- 
nuum inter fe comparante. .Sed bonae huic for- 
tunae fcriptorum. plerorumque omnium. anne con- 
fidere licebit in Homericis ? 

Licebit haud dubie, nifi haec proprias quas- 
dam depravationes multoque plures et graviores 
vicifütudines experta funt. Verum fi vel ex ea 
re, quod emendatio illorum maturiffime apud 
Graecos nata eft et celebrata, intelligitur, ipfos 
iam antiquitus caruiffe fatis genuinis exemplaribus, 
unde, qui vellent, nova exícriberent; fi primae 
ftatim recenfiones, artis criticae nondum cultae 
meditamenta, mire inter fe discreparunt plurimis 
rebus, vulgatamque in eruditiore Graecia confor- 
mationem textus demum pot Ariftotelem ali- 
quot Grammatici introduxerunt; nos autem ne 
ilius quidem textus, quem diu maxime antiquitas 
probavit, Ariftarchei exemplum habemus  inte- 
grum, fed proximis a Chr..nato aetatibus denüo 


recognitum et ad variorum Criticorum iudicia re- , 


fictum, poftremo novis maculis per ingruentia 
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barbara faecula adípérfüm : nonne ex his rebus 
colligendum eft, quod iam oliin confidenter dixi 5), 
multo aliam Lucretii vel Virgilii atque Homeri effe 
integritatem? De diverfa autem prifcarum illarum 
et Alexandrinarum editionum conditione nunc id 
unum tangere fufficit, quod apud Hippocratem, 
Platonem, Ariftotelem et alios iftius aetatis fcripto- 
res non folum fingulorum verborum varietates , 
fed etiam plures infignes verfus legimus, quorum 
nec in textu noftro, nec in Euftathio veterrimis- 
que et doctiffimis Scholiis ullum indicium fuper- 
eft 7). Atque hactenus facilem asfenfum videor 


*) Ad Hefiodi Theog. p. 57. 

7) In libro 7sgi'cc9eev, qui nifi Hippocratis, Hippo- 
crateae certe aut proximae aetatis eft, attingitur T. I. 
p. 785. Fof. longior $e; Homeri de bubus, uno 
pofito hoc verfu: ‘Rs à ómór' dordgiov tæp 979€ 
fewsiv &£w. Cuius nihil fimile hodie usquam 
apud illum legimus. ^ Notior res eft de verfibus, 
quos Plato et Ariftoteles ex Homero fuo. laudant, 
non noftro. In iis adeo funt, quibus nemo nunc 
aptum locum coniectura asfequatur. At illis qua» 
tuor, a Platone Alcib. II. allatis, in Il. 9. extr. 
fuam fedem inventam, neque ex variis locis colle- 
ctos effe, pro explorato habeo. Quare eos ibi in- 
ferui, non tamen fine uucis, quia probabili de cau- 
fa ab Alexandrinis Criticis una cum vulgato v. 548. 
reiectos cenfebam. —Yllosum autem .et fimilium- ver- 
fuum, qui a fcriptoribus Graecis paffim Homero 
tribuuntur, nullum apparet veftigium in Scholiis 
noftris, At haec omnino huius, generis prope nul- 
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mihi habiturus omnium, qui oculis fuis credere 
didicerunt. At vero , fi nonnullorum probabilis 


lum proferunt aliunde incognitum ; multo plures 
Euftathius habet, et quorum rurfus fcriptores nou 
meminerunt, Hoc reputans, quantumvis rudis in 
hiftoria textus, vix fufpicetur, memoriam fefel- 
life eos omnes, qui tales verfus Homeri nomine 
laudarent, aut male a nobis ad Iliada et Odvíleam 
referri, quae forfan olim in aliis huic pottae tribu- 


tis operibus legerentur. Ita Barnefius hemiftichiüm 
illud ap. Aefchimem in Timarch. p. 14r. Reisk. 
Pren Ò è croat» 749e, temere an divinando, The- 
baidi adfcribit, etfi-id diferte traditur in Homeri 
Iliade effe, atque adeo faepe reperi im Iliade. Ego 
aliquando liiadem parvam fignificari putabam. Nem- 


pe iu neutro Carmine noftro. nunc talis verfus us- 
quam aut fententia eft. | Nec vero quidquam eft 
in verbis Oratoris, quod labem redoleat. Nam ten- 
tanda funt omnia, ne aut Ae(chinem tam oblivio- 
lum vel litterarum expertem , aut tantam mutatio- 
nem multorum locorum in Homero factam creda- 
mus. Sed quod hemiftichit illius nemo veterum 
Intpp. meminit, non Euftathius, non ullus Scho- 
Haftarum, id quidem minus mirum videtur. : Ca- 
rent illi etiam infignibus verfibus, quos duobus lo- 
tis Plutarchus docet ab' Alexandrinis expunctos effe 
m oratione Phoenicis «& 458. Íqq., repofitos a me 
aliorum exemplo et iudicio Valckenarii Diatr. in 
Euripidis Reliqq. p. 264. Ceternm ex. his omnibus 
apparet, quam vere iam dudum Giphanius fenferit, 
textus, quo Alexander M. ufus fit, exemplum in 
noftro non fuüpereffe, Id ex uno Ariftotele intelli- 
gi licebat. 
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eft fufpicio, haec et reliqua Carmina illorum tem- 
porum nullis litterarum mandata notis, fed pri- 
mum a poitis memoriter factà et cantu edita, tum 
per rhapfodos, in iis edifcendis propria arte oc- 
cupatos, canendo divulgata effe; ex quo, ante- 
quam fcripto velut figerentur , plura in iis vel 
confilio vel cafu immutari neceffe effet; fi hanc 
ipfam ob caufam, ftatim ut fcribi coepta funt, 
multas diverfitates habuerunt, mox novas fubinde 
adíciverunt temeritate et coniecturis eorum, qui 
ea certatim expolire, et ad optimas leges poéticae 
artis ad fuamque confuetudinem loquendi corrige- 
re ftudebant; fi denique totum hune contextum 
ac feriem duorum perpetuorum Carminum non 
tam eius, cui eam tribuere confuevimus, ingenio, 
quam  follertiae politioris aevi et multorum con- 
iunctis ftudiis deberi, neque adeo ipfas dogg; eX 
quibus Ilias et Odyffea compofitae funt, unum 
omnes auctorem habere, verifimilibus argumentis 
et rationibus effici poteft; fi, inquam, aliter de his 
omnibus, ac vulgo fit, exiftimandum eft: quid 
tum erit, his Carminibus priftinum nitorem et 
germanam formam fuam reftituere ? 

Paucis verbis fignificavi ea, de quibus paullo 
poft et accuratius alio loco disferam. Quoniam 
enim video, id his mihi antiquitatis paene omnis 
firmatam opinionem convellendam effe, quo incor- 
ruptius meae rationes ponderentur, nunc duntaxat 
potiora momenta earum fummatim et fuspenfa 
manu tractabo. Quae quum intellexero eruditis 
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non placere, id eft contrariis momentis et ratio- 
nibus elevari, haec primus ipfe retràctabo, ra $è 
srávra Jéol wéTaps)ua Dev Nam et nihil in his 
litteris, quod contra communem opinionem fit, ex- 
pavefcendum puto effe veri ftudiofo, et, ubi hiftoria 
tacet vel muffitat , facillime cuique patiendum fe 
vinci ab iis, qui obfcuram famam et incerta rerum 
traditarum veftigia verfutiore acumine interpretari 
fciant. In hac enim prima aetate, in qua Home- 
rici textus origines quaerendae funt, vix tenue 
lumen habemus; quo tamen aut perite utendum, 


aut pleraque infecutis temporibus facta perperam 
exiftimari neceffe eft, 


XII. 

Ipfum ingreffum obftruit nobis propofita nu- 
per vel potius renovata graviffima quaeftio de pri- 
mis initiis fcribendi apud Graecos. Sed hanc qui- 
dem ut minore offenfione repetam et, fi potero, 
profiigem, in primis Woodii $) ingeniofa audacia 


?) In celebratiffimo libro: 44m Effy om the original 
Genius of Homer, fec. edit. I775. capite eo, quod 
eft de oratione et doctrina pottae. Ibi, nt in toto 
libro, plura funt fcite et egregie enimadverfa, wifi 
quod fubtilitas fere deeft, fine qua hiftorica dispu- 
tatio perfuadet, mon fidem facit. Igitur illad caput 
potiffimum nuper a pluribus viris doctis reprehen- 


di et vnlgarem opinionem adiuvari vidimus, fingu-t 


lari ftudio a Wiedeburgio Humanift. Magaz. T. I. 
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fecit. Nam fi proavi noftri ferio dubitatum au- 
diffent, num princeps fcriptorum Homerus fcri- 
ptoria arte ufus effet, amatoribus gbfev nul- 
lum pudorem fupereffe clamaviffent. Tam ingenia 
vetuftorum monumentorum altius infpicere coepi- 
mus, fervataque feveriffima lege hiftoriae, ut nee 
vera et incorruptis teftibus firmata in dubium vo- 
cemus, nec quoquo modo relata aut cuiusvis au- 
ctoris nomine ornata pro compertis habeamus, 


p. 143. fqq. et Hailefio Bibl. Gr. Fabric. T. F. p. 
353. Quorum iudicio non praetulerim eorum: levi- 
tatem, qui ingeniofi Angli fententiam, feu, ut ipfe 
dicit, coniecturam fimpliciter repetierunt, vel in 
eam ablati funt propriis erroribus, tanquam auctor 
libelli: Conje&ural Obferzazions om the Origin and 
Progrefs of alphabetic writing p. 99. Quanquam 
hic artem fcribendi tantum heroum Homericorum 
faeculo, non Homero ereptum ibat; ille eam tan- 
dem circ. 554. a. Chr. vuleatiorem factam effe pu- 
tabat. Docte autém atque eleganter Woodii argu- 
menta percenfuit ac novo acumine defendit philofo- 
phus litterator, Merianus, in Disfertatione Gallicis 
fcriptis Academiae Berolineníis praeterito anno in- 
ferta, qude mihi, hanc plagulam ad typographum 
miflaro, commode ab amico offertur. Ea raptim 
lecta perepportune me impulit, ut rationes meas 
magis adítringerem et in breve cogerem, pluraque 
penitus delerem, quae in eandem fententiam dispu- 
taveram.  Eruditis enim: haec fcribuntur, qui et il 
lum legent, etapud quos fingulis momentis ampli- 
ficandis non multum proficitur iu tali re. 
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unamquamque rem ex temporis ac loci fùi ratio- 
nibus et moribus iudicare. Ita etiam haec Car- 
mina paullo diligentius cognita admirandam often- 
dunt vim naturae atque ingenii, minorem artis, 
nullam reconditae doctrinae et exquifitae, Quam- 
vis enim hebeti fenfu furdisque auribus fit, qui 
artem in iis nullam fentiat, utpote quam ne in 
verfuum quidem numeris doctiffimi imitatores as- 
fequi potuerint; omnem tamen artem illam natu- 
rae quodammodo propiorem effe apparet, neque 
ex difciplinae. cuiusdam formula perfcripta libris, 
fed ex nativo fenfu recti et venuíti delibatam. In 
hoc et aliis vates ille tantum diftat æ filveftrium 
coetuum cantoribus, quantum a po&tis eruditarum 
aetatum ?). Qua quidem rectiore exiítimatione 


, 


*) Tpm hoc nomen pofrae, ignotum olim sodor, 
vim) habet operofioris laboris. De vulgari ufu, no- 
mimis libenter sccipimus notationem Platouis Sym- 
pof. p. 203. C. Steph., multum praeferendem illi, 
ex qua nuper Francogalli quidam poëticae naturam 
docebant, ,Vocabulüm vero pofterius videtur ipfo 
He(iodo, nec ante receptum, quam mufica ab. arte 
pangendi carminis vulgo divelli coepiifet, Qua de 
re alibi quaeram, Sed Hefiodum quum dico, omne 
illud tempus intelligo, iu quod Hefiodeorum quae 
nunc feruutur operum confügtio incidit. Non umi 
enim illa tribuenda eíle patet; et multo plura no- 
mine eius ferebantur apud veteres, In "Egyem loci 
funt multi zie venerandae vetuítatis fignati. Theo- 
gonia autem et Scutum Herc. et maxima pars eo- 
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velut fuo loco repofitus, et multjs exutus impe- 
dimentis, quibus eum docti olim honoris caufa 
oneraverant, qui optimum auctorem pulcherrimae 
artis nollent quidquam nefcire,. quod fuo ipfo- 
rum aevo ad cultum artium et munditiem civilis 
vitae referretur, apud gnaros rerum et intelligen- 
tes novo decore et gratia eflloruit. 

Neutiquam apud omnes, aiunt aliquis et facis 
le credimus, Nondum enim prorfus eiecta et ex- 
plofa eft eorum ratio, qui Homerum et Callima- 
chum et Virgilium et Nonnum et Miltonum eo- 
dem animo legunt, nec, quid uniuscuiusque aetas 
ferat, expendereJegendo et- computare laborant. 
Reimmannorum. quidem. nugas rident ifti, fed ii- 
dem aegerrime ferunt, deum poétarum rudem 
fuiffe credi in ipüs elementis doctrinarum, quas 
qui noftro tempore prope cunetas complectüntur, 
lliadas.tamen pangere non audent. "Tantone in» 
genio ut denique cum ipfis illis elementis adiman- 
tur ea, 

Quae nunc fuspenfi pueri inftrumenta lacerto 
Ludos incedunt ! 
Sed nolo irridere eos, qnos dedocere hoc loco 


rum, quorum brevia fragmenta fuperfunt, Home- 
rum toto certe füegillo fubfequuntur. Huius rei 
argumento eft, quod in iis plures notiones novae 
exftant et imitationes locorum Homericorum, in 
primis terrarum et populorum auctior et explicatior 
notitia. 
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alienum: eft et parum. modeftum. Nam funt in 
iis homines Graece Latineque doctiffimi. At il- 
lud mihi concedi puto a plerisque, in fcientia lin- 
guae Graecae non omne praefidium ineffe ad Car- 
mina ultimae vetuftatis ex indole ét ingenio aucto- 
rum intelligenda. Atque hac intelligentia qui ca- 
rent, eos iure meo reiicio iudices in his omnibus, 
quae de ratione illorum temporum dicturus fum. 
, Ceterum mihi, fpero, minus fuccenfebunt, ab Ho- 
mero non tam cognitionem litterarum quam ufum 
et facultatem abiudicanti. Eft in ea re quiddam, 
quod ad novam laudem trahant. Nimirum tanto 
magis admiramur veteres navigatores, quod illos 
curfus fnos regere potuerunt fine pyxide nautica ; 
nec forfitan omni militi hodie credibile fit, ante 
pulveris nitrati inventionem Alexandrum vel Cae- 
farem tantas res egiffe, tot munitiffimas urbes ce- 
piffe. Attamen habuerunt illi, quod pulveris ni- 
trati vicem fatis valide expleret. Quanto admira- 
bilius erit fuiffe poétam, qui eam artem, fine qua 
nullum paullo longius Carmen videatur confieri 
poffe, quum cognita effet, ne difcendam .quidem 
fibi nec neceffariam duxerit! 

Etenim, ut ferio rem aggrediar, in Woodii 
argumentis multa funt infirma, multa cupide quae- 
ñta. Philofophorum etiam ad Socratem usque 
apud veteres pauca fcripta conftitiffe ait; in ipfo 
Homero memoriam ferri! unicam cuftodem rerum; 
eandem Mufarum matrem; ipfas Mufas cantrices, 
Quafi vero vati licuiffet fabulas refingere femel re- 
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ceptas firmatasque, aut poftea quisquam eorum, 
qui papyro et calamo ufi funt, pro Mnemofyne 
novam papyriferam deam in Carmen induxiffet. 
Manent talia, etfi res et mores mutantur; quem- 
adimodum in linguis verba manent, fignificationes 
fectuntur ad temporum et rerum viciífitudines, 
Verbo zswmage» quum utitur Apollonius Rhodius 
(II, 975.), hunc nemo fane credat quinque digi- 
tis numeraffe; ne Homerum quidem, qui id voca- 
bulum prior adhibuit. Nam r xara isxébe dg- 
Quos ufus usque ad ro,ooo numerat, et exercitum 
Graecum ferme roo,oco homiaum recenfet. Con- 
trarius, fed eiusdem loci error effet, fi quis ex 
moribus fuae aetatis suvou/j Homeri vel ipfum 
vipov Hefiodi àd fcriptas leges, five oz» ad hane 
noftram divifionem diei referret, feu, quod nunc 
maxime agimus, ex verbo yozQs» aut nomine cj- 
mE fcriptoriam artem iam tum, quum illa in 


**) Conftat verbum 4ezQev, ut xaexeccw» et fimilia, 
ex numero factitiorum (éeveuaremetouévoy) effe, et 
proprie fodiendi f. fealpendi fignificationem habere. 
Schol. Theocrit. VI, IS. Pew: 78 Eécui-ob racio 
€Aeycw, Hefych. repa” £vees, gapital, dpuian 
Hic ufus manifefto deprehenditur in his locis omni» 
bus, ll ò. 139. ^. 388. v». 553. €. 599. 4. 166. 
Ody. zx. 280. w. 228.  Btism in noftris linguis 
verbum /cribemdi fcabritiem fcalpri fabrills fimilisve 
inftrumenti fonat. Neque illud Graecum fignifica- 
tionem pingendi habet apud Homerum. — Xruczov 
autem five ezuew», quatenus ita vocantur figlae et 
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ufu effent, vulgatanr fuiffe colligeret "Hoc vago 
genere" fermonis dön eft ita abutendüm in fcrutan- 
da poteftate vocabulofut ,. quorain cuique fua 
quaedam hiftoria eft, quae nón ex ipfis vocibus 
et locutionibus, fed éx- temporum et morum 
aliunde cognita conditione pendet. Illae quidem 
talem quaeftionem ad exitüm non adducuit. 


XUI. 

fn hac dubitatione ÀG ductoritatem? veterum 
requiras, tenebrae occurrunt cómmunmes plerisque 
celeberrimarum artimm. orivinibus Quota enim 
quaeque ars eft, vel ex ns, quae mupér i. e. ante 
aliquot faecula repertae funt, cuius initia et incre- 
inenta a bonis auctoribus teftata legamus? Atqui 
multo plura vetus illa aetas nafei vidit paullatim- 


que vigefcere , quorum tenuia primordia pauei 


obfervarent, utilitatem apud pofteros nemo cura- 
ret. Sero autem gens adulta refpexit- incunabula 
foa, quum memoria primarum inventionum longo 
intervallo obfcurata ac disfOni rumores variis opi- 
nionibus et novis fabulis locum praeberent, nec 
adhiberetur ab hiftoricis haec follertid philofo- 
phandi, qua nos ingenii humani in -rebus inve- 
niendis progrefíus et menfuram indagavimus, poit- 


alia compendia fcribendi, prima veftigia oftendit ae- 
tas Sophiftarum; in prioribus temporibus ea inepte 
quaefieris, . Vide Lipfii Epift. ad Belgas I, 27. 
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quam orbem terrae latius circumfpicere, atque 
plurium populorum, fimili cultu ^ vitae utentium, 
habitus et confuetudines comparare didicimus. 
Quippe nova haec lux eft noftrorum temporum, 
Graecis negata aut incuriofe habita. 

Sed commodis huius lucis perpzucos eorum 
frui vidimus, qui erudite loca veterum de aucto- 
ribus alphabeti Graeci collegerunt. ^ Quo factum 
eft, ut multis de rebus inter fe disfentirent viri 
graviffimi , et partim fententias parum proba- 
biles fequerentuf., Nam polt principes vulvaris 
fententiae, Scaligerum et Salmafium, non defue- 
runt, qui etiam aliquanto ante Cadmum  Pelasgo- 
rum cafcis gregibus tam neceífariam, ut putabant, 
artem tribuerent; eaque opinio nunc quoque mul- 
tis probatur et eximiüs viris **). Maxime autem 
vulgo falluntur in eo, quod, quo: tempore primum 
litteras Graecis allatas memorari vident, eodém 
tempore fimul ufum earum omnes Graeciae fines 
pervagatum eñe, et libris fcribendis occafionem 


11) Boherio in Disfert. fubiuricta Montefalconii Pa- 
laeographiae Gr., Weffelingio ad Diod. Sic. T. r. 
p. 236, Swintono, Jackfono, Biancono, Monbod- 
do, Aftleo, Larchero, aliis. Quanquam me veteri- 
bus quidem baec opinio ignota fuit, in quibus ta- 
men nullus auctor eft gravis et idoneus, qui in- 
colas Graeciae Cadmo priores litteris vel alia ulla 

: ; x : 
pictura vocum ufos prodiderit.. De fingulis .aucto- 
ribus et fabulis exponere non eít inftituti mei. 
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dedille exiftimant ; de mutationibus et gradibus, 
per quos tale inventum ab initiis fuis deducendum 
fuit, quaerere negligunt. Itaque de vatibus illis, 
quos diu ante fe plures fuiffe ipfe Homerus per- 
hibet, ne quaerendum, quidem putant, an utilifiina 
arte uti voluerint, fi iam tum reperta erat. 
Quem errorem auxerunt fabulae rudium quorun- 
dam in ipfa fua antiquitate feriptorum Graecorum. 
Celebrantur enim magna volumina Carminum, 
immo, fi Mufis placet, proíae eloquentiae, item 
leges et inftituta, tanquam primis temporibus 
fcripta: cui fraudi in illa azgi veterum etiam 
doctifümi homines fefe faciles praebebant *°). 


*?) Loquor potiffimum de temporibus liberae Grae- 
ciae, quum longe alia ftudiorum conditio effet, quam 
quae deinde fucceflit inducta 72Av«x3eix Alexandri- 
na. lii fuperiores, in foro, non in fecretis littera- 
riis viventes, falfarum tabularum et íuppofitorum 


"teftamentorum fraudibus odorandis occupatiffimi ' 


erant, fuppofitorum librorum curam fere omitte- 
bant. Nam quae ex hoc genere prodierant fcripta, 
in iis non tam illud quaerebant, an eorum eflent, 
quibus vulgo tribuerentur, quam quid utile et lectu 
dignum ferrent. Ut Demoftheni Orat. I. in Ari- 
ftog., fi tamen illa Demofthenis et, fententiam 
quendam nomine Orphei excitare licuit ex Hymno, 
qui fortaffe duobus íaeculis ante fe fcriptus erat. 
Itaque Ciceroni et aliis, quum veterum librorum 
auctores nominant, non tantum tribuendum eft, 
quantum plerique noftrorum hominum faciunt, nifi 
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Adeo nihil eft in his, quod colorari non poffit ra- 
tiunculis quibusdam et fimulacris probabilitatis, fi 
modo temporum rationes et auctorum fidem ad 
libitum et ingenium tuum fingas. Mirum ef, in- 
quit Plinius, guo protedat Graeca credulitas: nullum 
tam impudens mendacium eft, quod tefe careat, 


XIV. 
Non placet hiftoria tali modo ementita, Toj- 
^ S 5 
tur mittamus falü Herodoti Phemium, Diodori et 


aliorum Pronapiden, commenticios Homeri Ypa- 
m 


MaTobibacAxAoss, cum ludis fuis librisque, et ea 


ubi illi rem accurate fe exploraffe aut faraci ji- 
ticorum iudicia fequi affirmant. Quei Ci 
tem hoc omne. genus a doctiffimis viris olim tra- 
ctatum , et quantum in facillimis huiusmodi quae- 
ftionibus erratum (it, ipforum veterum plures inde 
a Dionyfio Halic. docent; certiusque conítaret de 
ea re, fi mivxxes et alii critici libelli Alexandrino- 
rum fupereffent. A quibus moniti pofthae optimi 
fcriptores faepe dubitationes interponere folent de 
auctoritate librorum , quorum locis et teftimoniis 
utuntur. Sed faciunt id rariflime ea cura, qua 
nunc in his rebus opus efe cetfeinus. Quidam 
etiam fimpliciter et nulla fufpicione indicata afferunt 
veteres Aibros, quorum fraudes iam dudum patefa- 
ctas aequaevi teflantur, Quin etiam funt, qui li- 
bros paflim vulgaribus titulis et nominibus afferant, 
quae iidem alibi, nomnunquam in iisdem fcriptis, 
ut errores vulgi ex induftria arguunt, 
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expromamus, quae nos adducant et prope cogant, 
ut, etiamfi litterae ante Homerum in Graeciam 
importatae effent omnes, tamen facultatem et 
ufum earum usque ad initia Olympiadum fere 
nullum fuiffe credamus, Huius rei caufa nobis 
haerendum non erit in occultis primordiis incon- 
ditae artis, quae longam disputationem pofcunt, 
a Phoenicum, Aegyptiorum, Hebraeorum, La- 
tinorum litteris non feiungendam. Sed ex hisce 
populis eum, quem primo-loeo nominavi, rem 
vel apud fe inventam vidiffe, vel ita excoluiffe et 
ad alios populos, nominatim Graecos, pertnliffe, 
ut auctor eius dici et haberi poffet, tum admodum 
conftans fama, tum ipfa figura litterarum Graeca- 
rum vincit. Quo tempore autem illa tria facta 
fint, incertiffimum eft propter tam multa ludibria 
fabularum. — Teneremus aliquid, nifi vetufti illi 
fcriptores Phoenicum ad Phemios et Pronapidas 
ablegandi effent, aut fi ullo auctore conftaret, 
quando haec gens et cui rerum generi fctripturam 
adhibere coeperit. Verum huiusmodi nullum. us- 
quam exftat veftigium, ac ne in commerciis quidem 
et mercatura adhibitae a Phoenicibus artis fuae 
mentio fit. Hoc qui mecum miratus, tot alia in- 
dicia tardioris culturae litterarum perpendat, forfi- 
tan ftatim in hanc concedet fententiam, ut, quid- 
quid a nonnullis de vetuftate frequentati ufus ea- 
rum narratur, tanquam commentum Graecórum 
Graeca fide cenfendum effe arbitretur. 


PROLEGOMENA. LI 


Improba femper huic genti cupido fuit. clarif. 
fima quaeque inftituta ex ultimis temporibus repe- 
tendi , et tantum non omnium rerum, quibus fe- 
rior humanitas conftabat, utilitatem inventioni he» 
roum fuorum confecrandi. 1d tum aliarum mul- 
tarum tum huius quoque artis primos cultores ob. 
fcuravit. Nam ficut Atlanti, Cepheo et inultis 
illorum aequalibus notitiam fiderum tribuerunt, 
antiquam famam detorquendo , fic poétae videntur 
pluribus, quos ab fcientia utilifimarum rerum 
laudari audiffent, aut quorum merita in humanum 
genus extollere vellent, praeclarae huius artis feu 
inventae feu infigniter emendatae percultaeque lau- 
dem tribuiffe. Ita, quum illos progreffus non di- 
ftinguerent, Aefchylus rem Promethep fuo, alii 
Cecropi, alii Orpheo, alii Lino, plerique Cadmo, 
nonnulli Palamedi asfignaverunt *?). Haec disfi- 


*3) Sic Euripides in nobili Fragm. Palamedis ap. Sto- 
baeum Florlleg. T. LXXXI. Nam de fenfu horum 
verfuum, item de Aefchyli loco Prom. 459., dis- 
fentiendum putavi ab opinione Hemfíterhufit ad Lu- 
cian. T. L p. 88. pottarum fermonem nimium pré- 
mentis. Agcedit, quod nec Tacitus graviffimo loco 
Ann. XI, 14., nee Hyginus, mec Dio Chryfofto- 
mus, Palamedi eandem inventionem tribuentes, eX 
uno Euripide id fumpfifle videri poffunt, Omitto 
Declamatores duos in Oratt. Gr. Reisk. T. VIII. 
p. 74. čt 118., etfi illi antiquos ritmores in argu- 
mentis fuis fécuti funt. Ab his omnibus Palamedes 
non paucarum quarundam litterarum; fed univerfi 
inventi auctor perhibetur. 
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dia poftea hiftorici et litteratores non aequius tol- 
lere fe poffe putarunt, quam fi eam gloriam quo- 
dammodo partirentur inter omnes, In quo unum 
mihi maxime dignum notatu videtur, quod Euri- 
pides toto invento ad Palamedem ` transferendo 
communi iudicio Attici theatri infolenter illufiffet, 
fi iam tum de antiquiore cultu artis et Cadmi mu- 
nere conílüitiflet. ^ Neque Euripides illud facere 
potuit primus; nec fingebant ita Tragici. Iam 
vero fi oblitteratas iftas fabulas iure ad poëtas au- 
ctores reiicimus, ecquid accurati iudicii eft, uni 
earum, ex iisdem fontibus ductae, ideo quia cete- 
ris celebratior eft, addicere eredulitatem ? 

At magnum auctorem habet munus Cadmi 
Herodotum Video; et alium addam non mino- 
rem, certe paullo antiquiorem: nec propterea de- 
fino dubitare, num magham auctoritatem ipfa fa- 
bula feu fama habeat. Nam temerarium puto, in 
tanta auctorum disfenfione, uni auf paucis asfen- 
tiri; praefertim. in re, quae quum vulgo recte 
Phoenicibus accepta ferretur, facillime a Phoenice, 
clarifimae in Graecia coloniae conditore, nomen 
adoptare potuerit. Alter quidem auctorum illo- 
rüm Dionyfius Milefius eft, WR -- my- 
thicae 14). Non id affero, quod eum fpernam 
propter hanc materiem fcribendi: neque adeo poc- 


14) In magno opere, Kúxìwv, cuius: loci faepe laudan- 
tur a Grammaticis; is, quo hic utimur, a Diodore 
Sic. III, 66. 


PROLEGOMENA. LIII 


tas fperno, ex quibus is totus pendebat: attamen 
illud non asfequor, cur a nobis, veritatem , non 
$ornuxa wes, ! $) quaerentibus, in hoc genere 
locupletior teftis, quam in ceteris, quae narravit, 
haberi debeat. Sed locum eius nobis Diodorus 
transmifit; Herodotum ipfum legimus, Enimvero 
hic veri amantiffimus pariter et fictorum cupidus 
narrator hoc quoque loco tenet morem fuum, 
quum fe non certam et vulgo creditam. rem, fed 
famam quandam fibi probatam afferre fignificat ' ^). 


1*8) Locutio proverbislis eft apud Euftath. ad Odyff. 
p. 1757. de miris et incredibilibus. 

X5) V, 598. Oi oivixt oj cuv Kéðuw omixóutyoi — xx 
TE TOANE, obozxvrztg T&UTZ» THV xXQxv, ÈNYXVOY ài- 
üxcxdAum ès rous "EAAyvac, xoà 35 x«i vyoxppxTa, oUx 
Póvre cgi» “ERANG, wq poi Óoxétiv x. Te À. 
Ex his clarum eft, Herodotum diludicare inter eos, 
qui rem Cadmo antiquiorem putabant, et inter eos, 
qui ab illo putabant invectam. | Sed in eandem hanc 
poíteriorem opinionem Herodotum trahit Larcherus, 
aliquot tantum litteras a Cadmo invectas tradi pu- 
tans propter articulum. omiífum ante "^/gépuxTa 
Quod a diligentifimo viro dietum nollem. Nam 
legitima ifta et omiílio in eo fenfu, quem fequi- 
mur; illum, qui Larchero placet, inferret demum 
adiectio articuli. Taceo, quantum turbaretur reliqua 
narratio, fi in ea de paucis quibusdam litteris agere- 
tur. Herodoti fententiam deinde plerique probarunt, 
quorum rationes in occulto fimt, nomina et loca 
cumulare nihil attinet. Ac paene omnes pofterioris 
funt aetatis: ex deperditis fuperioribus fi unum ha- 
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Non potuiffet magis ingenue; neque par putanda 
eft culpa eorum, qui talem rumorem pro certo 
amplexi funt, atque ipfius hiftorici, fi hunc forte 
ratio fefellit, quod illi et alibi accidit, et in nota 
fententia de Homero et Hefiodo, primis condito- 
ribus theogoniae Graecae 17). itaque ipfe Heros 
dotus cavet, ne cui mythicam rem pro. comperta 
habere libeat. Pluribus autem id agere poffem, 
prolatis fimilibus exemplis fabularum, ut celebre 
nomen Cadmi temere ad Phoeniciam inventionem 
traductum arguerem. Sed quid hoc noftra refert? 
Ut Cadmus invexerit litteras, ut barbaris Boeotiae 


beremus Ephori exceffum hiftoricum hac de re pro- 
prie fcriptum, cuius auctoritate in Cadmo ornando 
ntitur Clemens Alex. Strom. I. p. 306. D. Parif., 
fortaffe plura commenta nobis refellenda effent. Ce- 
terum haud feio an temere cum Herodoto coniun- 
gantur ii fcriptores, qui Phoeniciam originem ar- 
tis, non invectorem Cadmum tradunt. Huc, nifi 
fallor, pertinuit locus Sophocl. in Paftoribus, quem 
tangit Hefych. V. Qovizioiç, qui mox ipfe hoc habet: 
Audo xxi “Iwys d "expupuxroe rò Qoívxóg TivoG 
(Eafov). 

27) IÉ; 53. Perperam ibi Weffel. verba, oro; eri ot 
morjouvreg Jeoyoviny "EXMyci, fic accipit, ut illi duo 
primi verfibus expofuife theogoniam , non condidi(fe 
dicantur. Sane ita ponitur ze; fed dativus in 
hac fignificatione verbi additus re exemplorum 
egebat, qualia mihi quidem incognita funt. Etiam 
Athenagoras cum vulgo fentit in Apol. pro Chr. p. 
129., laudato illo loco et in fententiam fuam verfo. 
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ftupendam artem oftenderit; docilitatem largimur 
iis et otium: quamvis Amphion, integro faeculo 
pofterior, qui 'Thebanae arci aedificandae lapides 
cantu moOviffe fertur, edicto commodius potuiffet 
cives monere, ut lapides aggererent: fed ut pauci 
paucorum gratia in fcribendo iam tum periculum 
fecerint, vel brevibus verfübus et epigrammatis 
aera, nuper conflari coepta, fignaverint; quam 
longe haec rudis opera ab expedito ufu et facul- 
tate artis discrepet, quisque fine admonitione no- 
ftra intelligit. 

Magis autem Herodotum miror in eo, quod 
tria illa epigrammata, quae ibidem ex anathematis 
Ifmenii Apollinis apud "Thebanos tranfcripfit ' 5), 
proxime ad Cadmi aetatem retrudit, et Homero 
tribus quatuorve faeculis priora facit. —Acceperat, 
opinor, ita a monftratoribus; refert ex more, 


1*8) Subiiciam ea, ut, quid velim, ex hac pagina ap- 
pareat: 
I. "AgQirQUav w avédTXEV, idw ano TrÀefoxav. 
IL. Zxcióg mvyuexfe» pe éxnhohw 'ATÓAAewi 
vix,cuG XvrOYXE TÉiV TOREM ACATA 
III. A«cüx pg reito «yry èüaxorw Arroko 
 auyxp Ft aviSvxe TEly TréQgix&À&G wyau 
In primo verfu pro vulg. àv repofui cum nonnul. 
lis idv i. e. dwww, Ceteris coniecturis vix locus 
eft; minime ei, quam poft Bentleium nuper plures 
fecerunt, dviSzxe viov, Dandi primum erant aucto- 
res huius formae activae praeter Grammaticos quos- 
dam et corruptum verfum Hymn. Hom. in Cer. 395. 
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quod acceperat; et inufitata forma litterarum fece- 
rat fidem: nec ingenia illo tempore fubacta erant 
barum rerum iudicio. Sed quod ne hodie qui- 
dem illa fraus eorum ulli fufpicionem movit, 
qui cuiusque aetatis orationem fubtili arte diftin- 
guere confuerant, id fatis mirari nequeo. Nam 
acrius mihi, quaefo, animum intende ad illorum 
verfuum fonum, eumque compara cum Homero; 
aut nibil in Orphicis adulterinum reperies, aut il- 
los ad Homerici h. e. cultioris lonici fermonis 
imitationem factos eífe, et ab ifta, quae fertur, 
vetuftate longius abeífe concedes. ^ Non movet 
me, quod nihil tam antiquum exftat, cuius con- 
tentione res deprehendatur. Quis enim, primum 
videns adultum hominem et integra magnitudine, 
difcere cupiat ex ipfo , quali, menfura fuerit , 
quum in cunabulis effet?. Quocirca tantum abeft, 
ut cum I. G. Voflio *9?) ceteris fcriptoribus obli- 
vionem aut ignorantiam obiiciam, quod haec tam 
infignia monumenta feripturae transierunt filentio, 
ut etiam ex hoc ipfo dubitandum putem, an He- 
rodotus illud iudicium fuum Criticis fuae nationis 
probaverit. Idemque de reliquis inferiptionibus, 
quas nonnulli ex eodem templo produnt 19), fta- 
tuendum effe arbitror, 


*9) De Arte. gramm. T, io. p. 5o. 

2°) Ut Paufan. IX, i14. Illorum verfünm. novitatem 
plane prodit uns contractio izur. Nec antiquius 
eft epigramma illud ap. Ariftot. Mirab. Aufc. 145., An 
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Igitur hoc unum videtur recte'colligi éx He» 
rodoto, artem fcribendi iam dudum ante illum 
cognitam celebratamque fniffe, ut ultimis tempori- 
bus asflgnari poflet. Quo ipfo deftrui putes Woo- 
dii opinionem. Nam fi illud tam paucis annis 
ante Herodotum fieri coepiífet, foropimwrarcg au- 
ctor non ita, ut facit, iudicaturus erat. Ceterum 
vereor, ne tritiffima fabula de Cadmo referenda 


fit potius ad antiquitatem ipfius inventi, quàm ad 


eum tractum temporis,.quo notitia eius ad Grac- 
cos pervenerit, Talis enim inventi vagus rumor 
haud. dubie apud illos praecurrit accuratae noti- 
tiae; haac longo. interiecto fpatio rudium manuum 
imitamini, atque haec poftremo vulgaris ufus. et 
conferiptio librorum fecuta eft. 


XV. 


Hic nom dubito, quin futuri fiat multi, qui 
talium ;progreffuum fignificationem fub illis nomi- 
nibus latere, nec fruftra tot auctores artis dilau- 
dari fufpicentur. Ac fuit quidem, quum ego qud- 
que hanc rationem fequerer, et Orphei temporibus 
faltem titulos et epigrammata abiudieare non au- 
derem. . Sollieitabant me praeter alias caufas quae: 
dam litterarum monumenta, quae antiquiora Ho- 


aliter iudicandum fit de inferiptiontbus aliornm fem- 
plorum, quad veteres paflim tradunt ex antiquiffi- 
ma aetate, alii viderint. Mihi videtur in toto hoc 
genere. primum faucta fraus. graffata - effe, 
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mero vel olim conftitiffe dicuntur, vel hodie ab 
eruditis cupide perhibentur?"). Verum ab ea via 
plane me averterunt plura veftigia: hiftorica, ea» 
rümque rerum, quibus iftius aetatis cultus conti- 
rebatur, et ipforum illorum monumentorum cu» 
riofa et fubtilis exiftimatio. Itaque maneo in ea 
fententia, uf, etiamfi ifta omnia tempore praece- 
dant Homerum, (malo enim illud nunc in medio 
relinquere, quam deflectere de cnrfu meo,) ta- 
men inde nihil conftare de vulgato ufu artis pu» 
tem. Nam fuperato operofo labore, ut peregri- 
nae notae patriis fonis aptarentur, novaeque fub- 
derentur vocalibus et iis litteris, : quibus Phoeni- 
cum fcriptura caruiffet: quo negotio perfecto de- 
mum res ad infcriptiones lapidum fimilisve mate- 
riae traduci potuit: verumtamen ut illa medita- 
menta iam lliacis temporibus fatis perfecta fue- 
rint, longum hinc et multis modis impeditum iter 
reftabat, donec artem habilibus inftrumentis aptam 
cultior doctrinis populus ad brevium paginarum, 
tum ad iuftam librorum fcriptionem adhiberet, 
Tribus verbis indicavi, quae, ut tum tempo- 
ra erant, foríitan fex faeculis non potuerint ad 
effectum venire, Diu enim illorum hominum 


21) De his fatis fuerit nominare unam celebetrimam 
infcriptiouem ex Amyclaeis a Fourmontio repertis : 
de illis Thefei ftelen ]apideam ap. Démofth. c; 
Neaer. p. 873. D., ipfius Cadmi donarium ap. Diod. 
V, 58., aeucam tabulam ap. Plin. VII, 58. etc. etc. 
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vita et fimplicitas nihil admodum habuit, quod | 
fcriptura dignum videretur: in aliis omnibus occu- | 
pati agunt illi, quae pofteri fcribunt, vel, ut de 
quibusdam populis accepimus, etiani monftratam 
operam hanc fpernunt tanquam indecori otii; Car- 
mina autem, quae pangunt, longo ufu fic ore et 
fundere et excipere confueverunt, ut cantu et re» 
citatione cummaxime vigentia deducere ad mutas 
notas, ex illius aetatis fenfu nihil aliud effet, 
quam perimere ea et vitali vi ac fpiritu privare. 
Qua de re infra dicam, quum de munere rhapfo- 
dorum explicabo. Nunc ad impedimenta praever- 
timur, quae aetas ad opificia minus fagax non 
potuit non obiicere, ne cito talis res, tam per fe 
parum pta fenfibus, ab obfcuritate rudimentorum 
ad promptam facilitatem perduceretur, Etenim 
quantum et quant diu in hoc genere laboratum 
fit olim inftrumentorum penuria, fingulatim per- 
fequi ipfum labor eft. Ewn tamen laborem non 
omaino defugiam eorum gratia, qui nimis asfueti 
pennarum fuárum chartarumque levitati difficulta- 
tes huiusmodi a me praeter modum augeri putent. 
Percurrant ergo mecum ea, in quibus gra- 
phium Graecorum ab antiquis fcriptoribus traditur 
miferrime haefiffe ad faeculum fere VI. ante Chr., 
quo primum biblus feu papyrus maiorem commo- 
ditatem attulit ?^?). Sed folia et librum arborum 


22) Vulgarem opinionem de papyro invento Alexan- 
driae, profectam a M. Varrone sp. Plin. XIII, 11, 
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Sibyllis, item fabulofo Dareti et amantibus relin- 
quimus, etfi illius moris veftigium quoddam 
videri poft effe in éxQuAXoQopís et in petalifmo 
Syracufano. Neque adeo in teftulis aliquando 
fcribi folitum quisquam docuit ex eo, quod per 
illas quaedam fuffragia fierent Athenis. In lapidi- 
bus autem, in lignis et laminis metallorum prima 


tentamina facta effe, minime dübium eft: certe ` 


optimis auctoribus aecredimus, leges ligneis ta- 
bulis et axibus a Solone aliisque incifas, At huic 
materiae alias quam publicas litteras mandavifíe 
Graecos, nemo temere credat, nifi cui: Boeoti 
perfuaferint de plumbeo fuo exemplari "Epyov He- 
fiodi, quod iuxta fontem Heliconis vidit Paufa- 


nias?3), fed vetuftate plurimis partibus cogruptum 


21., plures iam pridem viderunt falfam.effe. Enim- 
vero loéitus videtur Varro de commodiore quadam 
ratione faciendae chartae papyraceae , quali aetas 
fua utebatur. Cuius rei fimile quiddam notabitur 
pauio pog in chara Pergamena, Contra nihili 
funt rationes, propter quas fcriptorium ufum papy- 
ti ipfis faeculis vatum asfignat Guilandinus Com- 
ment. in 3 Plin. capp. de papyro M. IL. p. 17. fqq. 
At quinti a. Chr. faeculi tefümonia videmus , . Co- 
micorum poëtarum, Cratini et Platonis ap. Pollu- 
cem VII. extr. atque Herodoti 1. l. Primus illorum 
fugieygxQov, alter xxorxs habuit; tertius, et is mi- 
nus quidem ambigue, f;9Asu; aliisque locis ££), 
atque in illo fatis fignificat, fua aetate non novum 
fuiffe ufum papyri. 
23) AX, 31. p» 771. 
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videtur legere non potuiffe. Ut vero publica mo- 


, numenta ligno atque metallis, ita utraque, in pri- 


mis privata, linteis infcripta effe, perquam credi- 
bile foret, fi modo omnino hoc genus voluminum 
apud. Graecos ullo tempore ufitatum fuiffet. Quod 
quum fecus fit; idque genus folis Romanis tribua- 
tur?^4), ac fi cui forte placebit eius copiam prae- 
bere Mofi, ut ipfe Pentateuchum 'contexat?^$), ne 
linteam quidem Iliada nobis. confingere licet,  lta- 
qué admodum inconditam artem. manfiffe apparet 
et rariffimum ufum eiüs, antequam eam in ovillis 
vel caprinis pellibus procedere animadverfum erat. 
Id autem ab lonibus inftitutum luculento loco, 
quem aliquoties memoravi, refert Herodotus; ea- 
que fujt una res, quae fcribendis libris opportuni- 
tatem haberet antiquiorem fortaffe papyros- Nam 
quod idem auctor mentionem facit ceratarum ta- 
bularum ?5), ex his certe volumina et libri con- 
fici nullo pacto potuerunt. 


35) Sic intellige’ Plinii 1 1., quo ufi fumus in his 
omnibus, quae de iuftrumentis priícae feripturae 
disputamus.  Reliquos locos hac de re, et fingu- 
lares libros virorum doctorum, teíles excitare nihil 
attinet, ` 


25) Vide prae ceteris Eichhornii Introd. in V. Tef 
T. I. p. 136. Il. p. 213. 


?5) VIL ext. in hiftoria Demarati, regis Spartano- 
rum. Sed illud ibi mon affert ut novum, Ceram 
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At vero, fi diu ante chartam Pergamenam , 


radere pelles et ad fcribendum aptare coepit Ionia; 
idemque populus, qui primus Carmina perpolivit, 
expeditiorem materiam fcribendi commentus eft; 
quid quaerimus, quale genus rerum exarandis fuis 
Carminibus ufurparit vates Ionicus? Videlicet 
Olgy mocy naha nal aimoha Thare aiyoyv. 

Vellemus tantummodo id adieciffet Herodotus, 
quo tempore ea confuetudo Ionum  frequentari 


coeperit, Quanquam non videtur valde frequenta- 


ta fuiffe, fi quidem facillime ceffit chartae papy“ 


raceae, Enimvero illum, fi modo aliae rationes 
fiverint, non cupide interpretabimur, fi hunc ufum 
pellium fub epocham Olympiadum inductum cre- 
damus;"et petitum ab Orientalibus, apud quos, 
ut alias quasdam barbaras gentes, invaluit penitus 
et diutiffime viguit. Sed ut illud fumpferis, quod 
fe facere cogent collecti calculi reliqui, tamen ne 
tunc quidem expeditam rem et vulgarem factam 
effe, ipfarum litterarum ratio oftendit, Non atm- 
plius moramur Cadmi litteras rr vel r6, nec Pa- 
lamedis 4 vel 4, aut quidquid discrepat hiftorica 
interpretatio vetuftae fabulofitatis. — Certior qui- 
dem hiftoria adhuc faeculo VI. et V. ante Chr. 
Simonidi Ceo atque Epicharmo Siculo, antiquae 
Comoediae principi, fatis infignes partes tribuit 


autem etiem in pellibus adhibitam effe a Cypriis, 
ingeuiofe coniecit Hemfterh. ad Polluc. X. p. 1214. 
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in litteris complendis et inveniendis novis 275, 
quas deinde cum prioribus id aptam feriem colle- 
ctas a Calliftrato quodam, ante alios Ionica Samos 
publice ufurpaviffe fertur *3), Atque hoc Toni- 
cum.alphabetum 24 litterarum a populo Athenien- 
fi tandem Euclide Archonte Olymp. XCIIII, a. 
ante Chr. 403: teceptum, nec ibi ante hoc tem- 
pus ufum duarurii$ ngarum vocalium publicatum 
€ x ibrobatis riri 23), 


vet Pluk*VIT, 56. “Tretz 
Chil. XII, 398. Schol. in Villi Anecd. Gr. T. II. 
pP. 187. Conf Spaihem. de U. et P. Nuin Disf. 
IL p.435. Goenfii d&^Simonide IV, 1. ' Mongito- 
ris Biblioth. Sic. T.F. p. 181. 
8) Eo pertinuit dicterium Ariftoplianis 
fabula circ. 427. a. Chr. LXXXVIII. 


Ver. Cod. B. ad Il. v. 185. Tzetz 
iqq. Quod Callifratus apud hune! 
maticus, facit ineptiffimus homo, ut^ 
itorum. temporum, quum antiquiores digne lauda- 
re volunt. Gravius eft, quod ex illo Scholio, tum 
inedito, Spanhemius docuit 1. 1., operam Calliftrati 
auctoritate Ephori traditam effe.  Sufpicor práeter- 
ea, hune feriptorem in ultima parte hiftoriae fiae, 
ubi ad novàm recenfionem legtm Atticarum eiectis 
XXX viris factam veniffet, hanc omnem rem co- 
piofe tractalfe, indidemque excerptum effe locum 
Clementis fupra n. 16. 

29) Nominatim Ephoro, Theopompo, Androne Ephe- 
fio, fortafle aliis pluribus. Pra his adeundi funt 
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Adeo fero litteratura Graecorum abfoluta eft 
et redacta in ordinem, primum; ut multis de cau- 
fis coniicio, in. iis civitatibus, quae Siciliam. et 
Magnam Graeciam tenebant,: tum in. illa pofthac 
litterarum confcientiffüma urbe, Athenis. Sed ca- 
vendum: eft rurfus, ne.tam ferum ufum feribendi 
credamus, aut in omni Graecia eodem tempore 
infütutum. —lones quidem quum tot aliis rebus 
Europae cognutae exemplum. nitidioris cultus da- 
rent et humani et civilis, matureque variis arti- 
bus et commerciis. florerent, vel tacente hiftoria 
verifumile eílet, eos huius quoque praeclarae rei 


mobis turbidi rivuli, Eufeb. Chron. ad Ol. XCIIIT, 
4. '"Cedren. et Paích. Chron. ad XCVI, 4. cum 
Schol. ad Eurip. Phoen. 688., ubi vetus varietas 
notatur ex priflino more ftribendi, c4 ww ixjcwe et 
goi viv txyouo. lbi v. Valcken. p. 260. et 688. I. 
G. Vol de Arte gramm. 15:30 p. 11g. Salmaf: 
Add. ad luícript..Herodis Att. p. 232,  Boherii 
Dist. $. 66. Welel ad Petiti LL. AA. p. 194. 
Coríini Faft: Att. T. II. p. 276: Huic poítremo 
laudatus locus Syriam ad Hermog. p. 17. parum 
explicitam motitiam habet, quam omnino ab iftis 
compilatoribus non exfpectes. Satis eft, convenire 
omnes in re fumma. Ceterum hinc apparet, quae 
dida fit apud Athenlenfes ý peri Euxàs/ózv yozu 
pet, Prius ufitatae litterae vocantur 5j "(Ca kot 
miny &gxoix Teu 'AvrixG "jekpgera. Etfi de,his die 
veifae funt fententiae doctorum: v. Intp. ad Har 
pocrat. v. 'Azrü«eig ^gcpquexos ete. 
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utilitatem primos animadvertiffe et ad eam ftudium 
et ingenium contuliffe fuum. Quippe illis exfpe- 
ctandus non fuit Calliftratus Samius, ut aliquid 
fcripto cónfignare tentarent: jam ante hune papy- 


"To ufi funt; immo ante Simonidem et Epichar- 


mum fuerunt lyrici po&tae, et Ionici et Aeolici, 
qui illo adminiculo faciendorum Carminum carere 
vix poffent. Denique in ea civitate, quae anti- 
quum alphabetum  diutifme retinuit,  Olyip. 
XXXIX. minor numerus litterarum fuffecit Draco- 
nis legibus ponendis. Quidni idem numerus fuf- 


fecerit maximis voluminibus, fi modo ea tum ufi- 


tata fuerunt, five ex pellibus, five ex papyro Ae- 
gyptia? Et iam aliquot annis, ante Draconis ma- 
giftratum beneficio Pfammetichi Aegyptus pate- 
facta erat commerciis Ionum, ut facultatem pa- 
pyri habere potuerint. Cui coniecturae ne hifto- 
rica fides deeffet, quam paucis verbis opus fuif- 
fet Herodoto, nifi Graecis fcripfiffet folis! Nunc 
in primis molefta eft obfcuritas duorum faeculo- 
rum, octavi et feptimi ante Chr., in quibus illa 
gens ignienlos politiffimae humanitatis dudum fus- 
ceptos egregie protulit, et ad omnem excellentiam 
artium admirabiles progreffus fecit Nam, ne de 
aliis plurimis inftitutis dicam, quorum femina in 
iftis tenebris jacta funt, in illa maxime faecula, a 
Lacedaemonio Lycurgo proxima, artis fcriptoriae 
primum notabiliorem publicum ufum et ultra in- 
Ícriptiones progreffum 'incidiffe, tum couiectari 
non temere, tum ex nonnullis veftigiis hiftoriae 
e 
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ita intelligi licet, ut perípicuis teftimoniis minus 
aegre carearnus, 


XVII. 


Sed haec ipfa veftigia hiftoriae arguunt, intet 
ila publici ufus initia: et vulgarem confuetudinem 
Ícribendi librorümque conficiendorum curam mul» 
to longius, quam nune quisquam exiftimet, inter- 
vallum interiectum fuiffe, Hic primum maximi 
momenti eft, quod nullum usquam litterarum ex 
ifto genere monumentum commemoratur Lycurgei 


aut proxime infequentis aevi, non epiftola, non. 


poëma, non liber ullus, euius exemplum vel cer- 
te notitia exempli ad pofteriores aetates pervenerit, 
Nifi forte fabulas, de quibus $. XIII. dixi, audire 
volumus, eosque fcriptores; qui prifcas res ad fuas 
confuetudines atque libidinem fingunt, quorum 
etiam in numero funt, qui fuo fe gladio iugu- 
lent 39). . At quid privatam feripturam quaerimus 


3°) Ita Gorgias perfonatus, qui Palamedi inventa tri- 
buit 79pue*, mujun ogyxvov, eiusdem aetate quá- 
fi pervulgatum ufum epiftolarum memorat p. 104. , 
falfus etiam in hoc, quod ibidem Graecum cum 
Troiatio fine interprete colloqui potuiffe negat. Iftae 
fi cui fatisfaciant ineptias, èi Ovidium auctorem 
Epp. Heroidum ct multos alios commonftrabo mas 
iores patronos, quorum tamen nullus tam honora. 
tus eit, quam Mutianus ter Conful, qui Sarpedonis 
epitolam quandam a Troia feriptam in Lycia ipfe 
legerat, mirante Plinio XIII, 13. 
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As temporibus, quibus in fummo. ftudio ordinan- 
darum civitatum ne leges quidem videmus litteris 
promulgatas? De omnibus nationibus Graeciae 
loquor, non excipio lones; de quibus mihi pro 
düctoritate habendum videtur filentium eorum, qui 
véteres legum latores faepg, accurate enumerant, 
omnibus in ordinem receptis, Quibus quovis mo- 
do huius nominis honer tribueretur. Nempe illi 
tot feriptores utriusque linguae fi in Ariftotelis et 
'Theophrafti celeberrimis olim libris et collectioni- 
bus 31) fcriptas lonibus vel Aeolibus leges recen- 
feri vidiffent, ante Pittacum Olymp. XLVII. Ja- 
tas, nemo antiquitatis peritus putet, id eos tanto 
confenfu transmiffuros, nec novo nomine indicem 
fuum aucturos fuiffe. Ex quo intelligitur, ea 
omnia, quae tum pro legibus effent, five vuoi, 
five Sscucí, five QzvQ« vocabantur, in Ionia et 
finitima Graecia non aliter vulgata effe, quam 
apud Agathyrfos, Ariftotelis aetate, atque antea 
apud Cretenfes et Lacedaemonios, quos buic: rei 
etiam cantum et muficos modos adhibuiffe con- 
ftat. Primi Graecorum omnium fcriptas leges acce- 
perunt Locri Epizephyrii a Zaleuco ??^ ), quem Eus 


3t) Vide Fabr. B. Gr. L. HI. c. $.p. r94. et €. 9. p.25T. 
Omitto fimilia opera aliorum de legibus Graecis et 
earum latoribus, minus tritorum lectione, tauquam 
Callimachi, Heraclidis Pontici, Hermippi etc. 
*7y Etfi duo tantum idonei auctores exftant huius 
(amae, Scymnus Perieg. 213. Strabo VI. p. 259, 
e 2 
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febius ponit florentem Olymp. XXIX. ante Chr. 
664. aa. 70 ante Solonem. 


eam tamen olim conftantiffimam fuiffe clarum eft 
ex verbis ipforum , ut nihil aliud legiffe videatur 
Cicero in lib/s, quos tangit ad Att. VI, 1. Auge- 
tur quam maxime pondus huius auctoritatis com- 
muni morbo Graecorum, quem paullo ante in Gor- 
gia notavi et faepe alibi. Quicunque enim ullo 
tempore claruerant legibus ferendis, eodem omnes 
loco ab illis haberi folebant: ctiam fabnlae, Ceres 
SecuoQogos, Triptolemus, Cecrops, non fpernuntur, 
Alias in hoc quoque genere ex confuetudine prifci 
aevi congeftum eft in fingulos, qudd non umius 
aetatis fuerat, vel mutatum et expolitum erat ftu- 
diis plurium variis modis. Annon hoc factum eft 
in Mino? Cretenfi, in Lycurgo, item in Mofe? 
Scripfiffe autem vulgo credebantur illi omnes, hé 
clariori luċi hiftoriae cedebant fabulae. Ita Cles 
mens Strom. I. p. 309. A. Zaleuco, primo legum 
latori (proprie fic appellat eum, qui primus feripfe- 
rat: priores potius educatores civium fuorum et 
moderatores fuerant:) Minogm tali modo apponit 
ut is 7 faeculis ante rem eandem feciffe clisferidus 
fit. Neque Clementi auctor longe quaerendus 
erat. Nam in Dial. 'Platonico p. 320. C. diferte 
tribuuntur Minoi vóuci èv maæhxoic YExpuAæTEG yE- 
yoxupéoi Qui locus, nefeio quomodo, etiam d 
ftrorum temporum  doctiffimis viris fraudi fuit 
quum fimillimus in eodem opufculo alius eminens 
commoverit. Scilicet eodem tefte tragoedia ex The- 
fpidis et Phrynichi aetate ad Minois' retrahenda 
erdt et illudendum; iis omnibus, qui Homerum 
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Verum de Zaleuci legibus, quarum nonnifi te- 
nuis fama fupereft, corrupta a declamatoribus, ut 
alia multa, ita hoc prorfus ignotum eft, quo ge- 
nere fcribendi et quibus inftrumentis exaratae fint. 
Solonis autem aetate qualis Athenienfium fcriptu- 
ra fuerit, publica quidem, deimonftrant leges 
ipfius Olymp. XLVI, 3. ante Chr. 594. rudibus 
materiis infcalptae./jeuergeQzé» Privata an habi- 
lior tum fuerit apud illos, dubium reddunt eae- 
dem rationes, propter qnas Bentleius plauftrarias - 
fabulas Sufarionis et Thefpidis (Olymp. L — LXI.) 
fcripto .editas negavit ??), nemine eruditorum 
contradicente. Certe Atticorum fcriptorum non 
ante Períica tempora 34^) mentio fit aut fignifica- 


multó antiquiorem tragoedia fecerunt, At doctus 
Grammaticus Apollodorus Bibl. IIl, 1, 2. Minoëm te- 
ftatur veau vópove. Sic fcribit fane, non teftatur; 
fortaffe ne credidit quidem.  Utuntur hac locutione 
multi de ipfo Lycurgo, quem nihil fcriptum reli- 
quiffe clamat omnis antiquitas. 

33) In Apol. Disf. de Epiítt. Phalaridis p. 109. fqq. 
transl. Lennep. 

34) Ut poétarum comicorum, Chionidae, Magmetis, 
ut philofophi Anaxagorae , qui Ol. LXXV, 1I. annos ' 
20 natus Athenas migravit. Diog. L. IL 7. Prio- 
rem pottarum illorum, cuius tanquam primi ex 
Comicis Atticis meminit Ariftoteles, annis 8 ante 
Xerxem fabulas docuiffe, ex antiquis chronographis 
notavit Suidas cum Eudocia, bené ideo a Scaligero 
in Defer. Olympp. relatum ad Ol. LXXIIT. Utrum: 

ea 
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tio, eui non fidem deroget illius aevi et rei pu- 
blicae facies et graviffimorum auctorum filentiüm. 
Sed non perfequar, quod tenere fine longis amba- 
gibus non poffum; ultro etiam concefferim ,- ali- 
quanto ante Solonem Athenis hanc artem paulla- 
tim privato ftudio ufurpari coeptam: neque adeo 
dubito, quin id faeculis VIII. et VIL in ceteris 
civitatibus, nominatim loniae et Magnae Grae- 
„ciae, fecerint follertiores quidam homines, 
que exemplum vel fecuti vel ipfi rem 


eorum.» 
aufpicati 


fint po&tae nonnulli, fi non Afius, Eumelus, Ar- 
ctinus, alii, fub primis Olympp. clari epicis. Car- 
minibus, at certe Archilochus, Aleman, Pifander, 
Arion et horum aequales: tamen fi de NR 


Graecia et paullo tritiore ufa artis àuflitutogue- cons 
firibendorwm. librorum quaeris, illud removendum 
non effe a "Tbaletis, Solonis, Pififfráti et eorum 
qui Sapientes appellantur, aetate, i. e ea ipia 
oratio metro folvi coepit, ita fignificat nobis hi- 
'ftoria artium Graecarum omnium, «ut infantiam 


fuam obliti populi teítimonium minime defide 


! rans 
dum videatur. 


De cultura profae orationis, ineunte faeculo 
ante Chr. VI, a pluribus et ipfo Solone inchoata 
. - LI LI P 

deque caufis novi incepti nihil hic habeo dicere: 


que autem pluribus annis praegreffa eft Comoedia 
Graecorum Sicili Epi 
: Sicilienfium, ab Epieharmo, fi nutus 


veterum recte asfequor, perforipta iam ante Gelo- 
nis tyrannidem. 
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et quae ex veterum locis hauriri poflunt, dicta 
funt omnia: at unam rem, etfi in coniectura po- 
fitam, afferam, nifi omnia me fallunt, utiliffi- 
mam huic quaeftioni noftrae. Nam videtur plane 
neceffe effe, ut tum, qnum Graeci impetum ca- 
perent vincula metrica revellendi et profam con- 
dendi, fatis iam expedita fuerit fcriptoria.ars fup- 
petente copia inftrumentorum, quibus ad eam ute- 
rentur fine.moleftia. Non quod in ifta copia ul- 
lam vim fuiffe putem, ut novum genus cogitata 
eloquendi nafceretur; uti docti quidam, quum poë- 
ticam tam mature natam mirarentur, neque, cur 
itas factum effet, viderent, caufam eius rei prae- 
cipuam hanc attulerunt, quod rudis populus acute 
praeviderit, eximium praefidium memoriae fore in 
numeroía moderatione verfuum: , verum tamen 
non intelligo, qua tandem ratione cuiquam in 
mentem venire potuerit aliquid profarium compo- 
nere, nifi aliam" cuftodiam compofiti in promptu 
haberet quam memoriam fuam.  Obruitur enim 
memoria, animusque vagatur et errat in hac libe- 
ra continuatione verborum, quae nullis certis nu- 
meris adítricta eft, nullis velut fpatiis diftineta, 
quibus oratio orbem fuum conficiat. Atqui quum 
Homerica dictio longe longeque reducta fit ab eo 
Íono, quem in infantia gentium horror troporum 
et imaginum inflat, atque in verbis et locutioni- 
bus caftigata admodum,  aequabili verecundoque 
tenore fuo quafi praenunciet pedeftrem dictionem 
proxime fecuturam, quam tamen amplius tria fae- 


e4 
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cnla a nemine tentatam reperimus: ita mea fert 
opinio, ut non cultum ingeniorum, fed alia quae- 
dam maximeque difficultatem feribendi arbitrer. in 
ñora fuiffe, quo minus poé&ticam profa eloquentia 
tàin celeri, quam natura ferret, gradu fequeretur. 
Quam ob rem fcripturam tentare et cominu* 
ni ufui àptare plane idem videtur fuiffe, atque 
profam tentare et in ea excolenda fe ponere. 
Neque enim tum primum nafcebatur: cultura mo- 
do defuerat et conformatio quaedam, in ligno, 
metallis, lapidibus non melius. procedens quam in 
familiari fermone, in epiftolis, in concionibus. 
Ex quo illud quoque mihi videor pulchre perfpi- 
cere, cür nemo veterum eos in feriptoribus pro- 
fae numeret, qui nondum portabili materia ad 
fcribendum ufi erant, uti ipfe Solon in legibus 
füis. Multo minus in hune numerum admitti po- 
tuit Hipparchus propter breves fententias et prae- 
cepta morum, quae is 7o fere annis , poft Solo- 
nem publicis monumentis infculpenda curavit 55). 


35) Noti Imnéogeo: 'Eeue? olim quidem e Cormieis, 
hodie in primis ex auctore Platonici Dial. qui Hip- 
parchus infcribitur. Plura v. in Meurf. Att. Lectt. 
V, 7. ct Pififtr. 12. Ne vero ex his infcriptionibus 
colligas, eo tempore quemvis Athenis legere fciffe. 
Id aliquanto poft ettam paucorum fuit ex magnani- 
mis Cecropidis.  Potuerunt tamen ii ad difceudumn 
invitari illo inftituto, non peiore, opinor, elemen. 
tariis libellis noftris. 
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[am fi novi generis fcribendi auctores perhibentur 
ii foli, qui iufta volumina condere inftituerünt, ut 
Cadmus Milefius, Pherecydes Syrius et alii, Pifi- 
ftratidis aequales, (in hoc enim manife(te omnis 
antiqua fama convenit:) id magno eft argumento, 
librorum confectionem et apud Iones et apud reliquos 
Graecos hac ipfa aetate priorem. rion fuiffe. 


XVII. 


Hactenus experiri voluimus; quo progredere- 
mur in hac controverfia, univerfae hiftoriae tefti- 
moniis adhibitis, non auctoritate Homeri et anti- 
quorum interpretum ejus. Nunc age attendamus 
animum, quid demum hi afferant, reiectis tamen, 
ficut par eft, iis, qui vetuftatis incuriofi de operi- 
bus Homeri, Hefiodi et aequalium perinde lo- 
quuntur tanquam de quibusvis libris bibliothecae 
fuae, vel fcribendi vocabulo utuntur vulgari er- 
rore ftili; non animi iudicio. Ita ipfe mihi; qui 
doeng illos non fcriptores fed zobcjg fuiffe con- 
tendo, facile paffus (im. quandoque illud verbutn 
excidere, ne alterius faepe repetiti infolentia of- 
fendat. Cui ratiori fubiicienda funt permulta lo- 
ca veterum, fimilia iftis, quae mentionem fcriptu- 
rae habent in legibus Lycurgi, quas nemo doctus 
olim fcriptura latas credidit. Eodemque referrem 
notum locum Apollodori, in quo de exitiofis illis 
mandatis Proeti Il. €. 16g. nomen émieT po- 
nit, praefertim quum ibi parum aptum fuiffet ex- 
oleti. moris indicium, negaremqué Apollodori hac 

es 
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de re fententiam eo loco quaerendam effe, nifi 
ipfa verba a fignificatione iuftae epiítolae prorfus 
abhorrerent ? 5). 


36) IT, 3, F.. Mgoirog cÜuxr» èmioTtolde aure Tgog 
"logárz» xouicsim, iw wig iven £o gam TO BehlegoQivryu 
eoxTtwei 'lofaTzg ë ÈTLYYOUG ÈTETAZE X. T. A 
Quae duo verba in h. E pertinere videntur ad feri- 
pturam litterarum, talia effe dico, ut de notis feu 
fignis accepta optime habeant et prudenter pofita 
fnt. Nam éyyezQe» tum per fe incertas poteftatis 
eft, tum. eft illud ipfum verbum, quod apud pot&* 
tam legitur. Pone pro illo &yAvQu, èyxohómrey, 
iyzxpisst»; importunum ftudium variandi fenties, 
At zózxx Homeri mutavit in émiz7014». Bene hoc 
quoque et ita apte cuivis figno, ut, fi rem univer- 
fe, non modum rei et defuetum morem marraturus 
effet, Graeca lingua nihil aptius haberet. Conftat 
enim émcrcoh4» propria fignificatione plane effe ivzo- 
A», mandatum; ex quo etiam ap. Sophoclem funt 
ziyan émuroAx|. Cf. Intpp. ad Hefych. T. I, p. 
1390. Sed magis huc referendum eft, quod poft- 
bac clarius intelligetur, monitum Euftathio p. 632. 
l.9., Ti» miwa Homeri effe TZ» mage roig Uc Ttpov 
àmicTohw Omnem vero dubitationem tollit verbum 
èniyvóvat, agnofcere, non legere, quod eft væ- 
W»à»«i, nusquam illud. Illud autem Graecis ufi 
tatum effe de epiftola, aut docendi erimus iis, qui 
fecus accipiunt; et, ut citius doceant, ne Planudis 
quidem et Euftathii faecula excipimus; aut ipfis 
concedendum erit, vix fuiffe genus loquendi figni- 
ficantius, quo mythographus uteretur, fi ipfám rem, 
ut folet, breviter et profaria dictione perfequi, nec 
&utiquarium inepto loco agere vellet. 
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Quo pertinent igitur ifta verba? Eo, in quo 
doctifimos Grammaticos Alexandriae fere confen- 
fife ftatim apparebit. - Mirationem faciet, quod 
dicam; et ipfe id faepenumero miratus fum pro- 
pter late patentem awsToegzcízy antiquitatis: nullus 
fuit in Graecia eruditus interpres Homeri, qui in 
iftis verfibus feripturam veri nominis, nullus, qui 
eam artem in Carminibus illius alibi; usquam. mes 
moratam cenfuerit. Hoc fi cui temere pronun- 
eiari videbitur, eripiat mibi, quaefo, hunc erros 
rem alia, quam. recentioris cuiusdam Scholiaftae 
auctoritate, quam deinde fuo. loco proponam. 
Ex Euftathio et antiquioribus fontibus. facere non 
poterit. Quodíi ullus veterum, quorum copias 
Euftathius ad commentandum congefferat, alicubi 
coütrariam rationem attuliffet, qui fieri potuiffet, 
nt eam vir prifcorum. verborum quam morum. pe- 
ritior, et qui forfan ne homilias quidem fuas fola 
memoria tenebat, nullo in loco longiffimi Com. 
mentarii effütiret, atque heroibus poétae faculta» 
tem fcribendi asfignaret? Nam in hunc numerum 
faltem non venit is locus, etfi magni aeftimatus ab 
antiquariis nonnullis, in quo difciplinam litterarum 
a Pelasgis fervatam ex diluvio mentitur 37). 


37) Ad. Il. B. p. 35g, Ex tanto merito Pelasgos ab 
Homero appelari àiev.. Nonne mirum eft, dgre- 
gium commentum, ab Euftath. fileri ad x. 429. et 
Ody(. 7. 177.? An forte non fuit in Scholiis 
eius? Certe noftra id non afferunt, nec Diod. 
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Commentum hoc eít.aniliter fabulantium hiftori- 
corum , geminum ilii de Noacho, qualia libenter 
arripuit ifta aetas. At in Euftathio non Euftathii 
opiniones quaerimus, fed vetuftiorum litteratorum, 
quorum. Scbolia ante oculos habebat. :Ex his au- 
tem Scholiis eum ubique et in iis. verfibus maxi- 
me, ubi rem non obiter tractat, alia omnia refer- 
re, paullo mox viderimus. 

Num vero Homerus ipfe ignotam heroibus 
fuis artem ícierit, nusquam nec Euftathius nec, 
quantum ego reperio, quisquam | Scholiaftarum 
quaerit: ita res ab iis nec afürmatur nec negatur 
praecife. Ac quanti faciamus illorum voces, fi 
eas mendacii convincant eventa, quae ne extre- 


*ma quidem aetas plane disfimulavit? Ne multa: 


etiam Alexandrinos Criticos haud dubie exercuit 
haec quaeftio: nec aliunde quam ex disputationi- 
bus eorum manavit, fi quid auctoritatis in tanta 
iactura librorum veterem ambiguo filentio Scho- 
liorum noftrorum obiicere poffumus. Ita fen- 
tiendum eft de memorabili loco lofephi, ubi per- 
fpicue dicit, Homerum tradi fcriptura: ufum non fuiffe 


Sic. V, 57., ubi fimilia fabulatur de monumentis 
litterarum abfumptis in diluvio. Traənscurro aliud 
quiddam in loco Euftatbii, quod docti, quibus ille 
familiaris eft, etiam non admoniti animadvertent ; 
ceteri modo crederent, aut, minus matura creduli, 

in enpiditatem. meam traherent. Neutrum pericu- 
lum hic fubire libet. 
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ôn pangendis Carminibus, eaque. primo memoriter prô- 
dita im vulgus et propagata, poftea litteris. mandata 
hanc formam et tenorem adfviffe ?*). ^ Unica qui- 


38) Contra Apion. I, 2. p. 439. 'OXé xat péh tyva- 
cxv oi EAAxweg Qai "exgpoTuve Of yag xexxio- 
TATAY RUTOV TAV X6407iv eivas DéAOVTEG, TT K- 
gx Ooivixmvy xxi Kaópoy c£pvvvovrXi pæľeiv" 
où Xv ovÓ èm ixtivow TOU xpóvou OvvkirÓ Tig Xv Otifou 
cuQouiyy» GyxypxQiv, evr' iv iegoic, our iv Ózecioid 
&vaS/pxcm, (Miratur hoe I. G. Voffius propter 
nobilia epigrammsta Herodoti. Aliter nunc fentient 
ii, qui fupra à me fcriptum probarint. Nimirum 
Iofephus operae pretium non duxit, illis. et. fimili- 
bus fabulis refutandis immorari; et fecerant id ante |. 
eum alii multi, ut hic ipfe locus oftendit. Iam 
diligenter confideres, quae &ddit:) "Ozev xs xai 
megi Uy èri Tooi&v Tó66UvTbii ETEDI aroa- 
TtuCXvTOV UgcTEQOV MOLAY "é'yovsev ATORI TE 
xai'($Tycio, ti yodpkecivy ExpOvTO' nas 
cr4hsSis ÈTIAQUTE? UAAAOY "EQ TOD THY YUV Coca. 
TOv 'ypxpMjuxTwv gpr Éxeivcue ayvoeiy. “Ohw dé 
maga Toig "EAAvyGiw ovÓtv duokoyoúpevoy SUpicxtTUL "(papa 
bx ris Ogxpeu comoteg TtsBUrtgov. Ojo; di xci 
Toy Tgwixev Vo regov Qaiverai ^*yevopivos, Kei Qasi 
oUbi TODTOY Ey YQUMUACE THY QÜTOD MOINTIV XATA 
Mre, QAha Ouxuvzj.ovsuojsSyyy. èn TOV. aua TY 
UcTtQov cuvrEOzvai, xai Did Toro Trag £V aus 
Tí CXsiv Tas Üixspwvíae, ^ Tironum gratia cùm 
Meriano notandum eft, illud Qxci; de rebus vel 
certiflimis ufurpari im fama minime obfcura, non de 
iis, quae. a nonnullis five paucis traduntur. De 
his Graece eft Q«civ £o, Quai tives — Eadem'ratio 
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dem haec eft de hac quaeftione auctoritas diferte, 
fed eo graviorj quod fcripta eft adverfus doctiffi- 
mum interpretem Homéri, et nemo veterum ex- 
flat diverfae feu contrariae fententiae defenfor. 
Quare, utcunque reliqua fides Iofephi exiftimetur, 
locus ille tantur valebit, quantum perfpicua ver- 
ba valent. Denique accefít ei nuper Scholiaftes 
quidam 35), adiutor minime dignus ille mentione, 
nifi. narrationem fuam ex iisdem Alexandrinis re- 
liquiis fublegiffet, -vitiatam mox fabellis feriorum 
Grammaticorum. Ex lofepho enim illos cam 
non fumpfiife manifeftum eft. Ceterum quantum 
tribuendum fit tali iudicio veterum, pro fe quis- 
que expendat: mihi etfi graviffimum videtur par- 
tim per fe, pàrtin quia illis plurà Homericae ae- 
tati proxima Carmina in manibus erant, in hac 
quaeítione praeiudicii potius quam iudicii loco 
eto. Quoniam enim ipfos verfus habemus, in 
quibus vates de feriptoria arte aut filere aut te- 
ftari putatur, utrum verum fit, ex certis interpre- 
tandi legibus diiudicare noftrum eft, 


eft Lat. verborum dicunt, ferunt, tradunt, perhi- 
bent. Neque vero per fe hoc multum proficit, 
Quam multa perhibet fama, quorum falfitatem ratio 
et tres teftes doceant! 

35) Ad Dionyf. Thracis Gramm. 'sp. Villoif. Anecd, 
Gr. T. lf. p. 18% "Hv "dg, de Qasim, drohópevt 
TZ ToU 'Oufoov* TóTE yop oU ypa mæpeðiðov- 
TO, ZLÀE kóvj QidxcxxAÀíg, üş čv pvkuovt 


QuvA&KTTO(VTO Y, T, ^ 
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At occurrunt nobis nonnulli, oppofita ancipi* 
ti vi filentii in hoc hiftorico genere. n quo ifi 
fane dicunt aliquid, fed non tantum, quantum fibi 
videntur dicere, Eft haud dubie filentium quod- 
dam nullius momenti.et in neutram partem tra- 
hendum; contra aliad eft argutum et, ut ita di> 
cam, ' vocale, quod fi non expugnatur diverfum 
teftantium' auctoritate, — vel ei, quae omnes 
omnium auctoritates frangit, ratione, apud pru- 
dentifimum quemque femper plurimum valuit. 
Tam fi forte tale non fuerit illud Homeri, liben- 
ter audiemus eos, a quibus remittimur ad alios 
poëtas, duos quum liqueat tritiffimam habuiffe ar- ` 
tem fcribendi, eortüm plures tamen nusquam il- 
lius mentionem iacere, videmus. Quanquam“ par 
lo diverfa conditio videtur effe horum et Hefio- 
deorum: Carminum. Nam quum in tanta lonpitu- 
dine illorum tot confuetudinum et celebrium arə 
tium picturae intextae fint, in primis earum, quae 
illo tempóre aliquam adrmirabilitatem ex novitaté 
haberent, in Hefiodeis autem magna pars dome- 
fticae difciplinae tradatur, iure meritoque mirere; 
fi nefer utiliffimae. rei meminerit. Neque vero 
fatis firmum per fe effet hoc argumentum, aut 


dignum, in quo tantopere fe iactarent viri docti, 


Quod enim ita fe credere fatentur nüllam artem 
Homero fuiffe cognitam, quae apud eum non in- 
veniatur, retunditur haec ratio exemplis variarüm 
artium, quas nullo loco laudat, quarum tainen tas 
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lis natura eft, ut aliae, quas faepe celebrat, fine 
illis exfiftere et cohaerere non. potuiffent. 
Pergamus ad aliud, quod magis continet cau- 
fam. Dubitatum eft olim +°), an ufum elixarum 
carninm norit Homerus. Non enim habet ver- 
bum £&jsv, non aliud poteftatis eiusdem ; nonnifi 
affa apponit menfis. At vero qui illa Il. Q. 362. 
Odyif. 237. cecinit et fimilia de lebetibus igni 
imponi folitis, num is coquinariam rem penitus 
ignorare potuit? Nec id, opinor, dubitabant ve- 
teres, qui illam quaeftionem movebant. Pingen- 
di artein, quae eo nomine digna fit, Homerus 
nullam novit ^'); textilia et cognatarüm artium 
opera memorat multa, picturam nullam. Nam 
quis nomen hoc imponat rubricae navium aut 
r' mentis Caricae mulieris *?), quamvis per illa 
veris picturis prolufum fit? Neque militiae ne- 
que domi ufitatam heroibus fuiffe equitationem, 
utraque poëfis clare loquitur: nam negligenda no- 
bis eft auctoritas unius cuiusdam loci ll. x. 513. 
fqq, pluribus de caufis: fed inauditam Homero 


, $°) Veftigium: fupereft ap. Athen. I. p. 25. D. 
+1) Ita recte Plin. XXXV, 3. extr. Cui loco non 
adverfatur, ut quidam putant, alius eiusdem operis, 
XXXIII, 7., etfi fortaffe ex diverfo feriptore petitus. 
Confirmat tem hiftoria artium apud: Graecos, ad 
cuius fcriptores amandamus lectorem. 
42) 1I. à. I4t- Íqq.. Nye péAmivou, pTOTEONXI, Give 
xemxgn«: notiflimae funt ex multis verfibus. 
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rem videri fuiffe minime finunt fimilitudines 1]. o. 
679. Íqq. et Odyff. « 371.  Ufus fum his exem- 
plis potiffimum, quia luculenter oftenduut, quid 
inter ignota et vulgo ufirata interfit, et quam 
confiderate cauteque coniectandum fit de prima- 
rum inventionum et morum foccefübus. Finge 
igitur vatem alicubi de invento Cadmi feu Palüme- 
dis diferte locutum, vel commercia epittolarum, 
primum, ut plerisque videtur, rudimentum. feri- 
bendi, tanquam vulgatam rem teftatum effe: num 
ex eo fatis appareat, etiam volumina Carminum 


' fcribi moris fuiffe? 


Sed qui` duo funt apud Homerum loci, in 
quibus fimile. quiddam fcripturae reperitur, accus 
rata interpretatio facile vincet, eos non magis de 
fcriptura aceipiendos effe, quam celebrem ilium 
Ciceronis ^? ) de typographia nofira." Atque in 
altero quidem loco, ll. n- 175+ Íqq.. cito. conven- 
turum arbitror inrer omnes, nihil inefle, quod al- 
terutri parti proficiat. Deferibitur ibi modus for- 
tiendi illuftri quodam exemplo, fed ita, ut omnis 
narratio reclamet. ne animum fubeat cogitatio litte- 
rarum. Nam cuarta, quibus utuntur bero?s, xa- 
giyuaTa elle, five figna arbitraria, ligno vel alii 
inutili rei addita; manifeftum eft ex eo. quod 
fors, quae galea exiit, a circumeunte praecone 
unicuique agnofcenda deinonftratur ^3). Quare 


48) De Nag Deor. ll, 37. 
**) Hic. fubnotauda eft paullo ante promila ratio re- 


f 
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verbi ézwypem v. 187. eadem fignificatio fit ne- 
ceffe eft, quae alibi ubique eft, fodiendi feu feal- 


pendi. Senfus alterius loci, €. 168. fqq., impe-' 


ditior factus eft ab iis, qui mores Homericos 
non difcere ab illo, fed in eum inferre, et vaga 
vocabula ad confuetudinem fui faeculi torquere 
folebant. Ac certe hoc loco ut epiftolam exfpe- 
ctes, inducit quodammodo ipfa res; inducunt c- 
para; (quis nefcit Domna cuar Kzàuwovy?) indu- 
cit "raf mruzróg, tabella complicata, vel, fi quid 
eiegantius quaeris, obfignata 45). Ita vero magno- 


= eentioris Scholisftee in Ves. Cod. B. ad v. 185.5 
fusvilimi hominis. Nos unum alphabetum molefte 
quaerimus; ille tot habet diverfa, quot fuerunt po- 
puli Graeciae, in eoque caufam videt, cur unus- 
quisque héroum nonnifi fuam manum &gnorit, 
Rectius dudum editus brevis Schol., a melioribus 
h. |. edoctus, où yeduuaræ fed voxuks mwas intel- 
ligi iubet. Optime antiquus Schol. Cod. A. ad v, 
187. Ov Yesppae: Tác Adbseg, QAX eyxxguoc Ty- 
peia £i yae XOLOS jòeray args pspuaera., zdu TOV xýguxæ 
quor vyolyaui x«i TOUG €3.6vs , oig PmtÜsixwUTO d xii goce 


Item Euftath. p. 674. 35. Où ygdupara vozríoy & 


TX TOixUTX GYjxrX, siðwlæ Oi Tiv A dni 
t $^ Uis 


gy" x v6 
bervmapueri £y VTTOXEiAEvVA  SUTEAET, AS ie Tuxóv jj 
£y)rQie j TosVTU Tivi. 

4^5) Sic fere optimi Intpp. l'rancogaálli plerique, des 
lettres bien fcellées; Popius, a fealed zablez; alii fi- 
militer, Quafi Latina illa in textu vertiffent e Ci. 
cerone, aut deferiptionem plicatilis tabiilae fümpfif- 
fent ex Herodian. Hift. I, 17., apud quem VII, 
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pere mirandus erat confenfus antiquorum inter- 
pretum , qui verbum *gzQsv hic quoque volue- 
runt effe x«ozccey f. fév, cuarta nativa vi iw- 
Aw Tia » Tiana denique sevda f. £uAdgioy 46), 


6. muxroùç mivaxaç Politianus bene vertit litteras ob- 
fignazas. Num etiam Pollux audiendus erit 1V, 18., 
ubi in una ferie cum recentioribus zgimz/xoig et 
mohwmrUxe; Homericum miaxæ affert? Num Trd- 
gici? spud quos leguntur c«viós, Frugi, ixrTu- 
xci yoaupérov, ut ap. Euripidem, tum alibi, tum 
Hippol. 856. Alc. 970. Scilicet, ut nihil. dicam 
de more Tragicorum, novas confuetudines m he- 


roicum aevum transferendi, plicari potuerunt tą- 


bulae omni tempore, ficut nos plicamus chartam: 


id unum quaeritur, en illae notis litterarum et ve- 
ra fcriptura confignatae fuerint. Id nòs nec Pollux, 


nec Herodianus, nec Tragici docent. 
46) Accuratiffime haec perfequitur Eu(tath. p. 612. fqq. 
Tgxgqox rav xefas vewrépx écTiv* aiçauTug x&i TÒ Afg- 
gTa gypeix IEA x oouxTuy ivrvm ovy Uc grTEQov HU ezTa«L* 
xoi 7 TAY x «erogiov ĝè x prio TOU XXTUO X;goveu sten- 


A 
yE mxÀxicb, TOW Ti X€À Oi) AlYUTTTIOL 


pm. O: óc 


(moisuv,. ColdixX Tiva ispoA.uQovvrteg xxi AciTOUGC È xæ- 


n € 4 TN y $ 
pax gs tig GvyAXCcioy wy Ap &BoULovro, ourw x«i 
Xxu9Ov, &c/uaivoy 


eUrci, XIL xxi TOV TIVES Uo regov 


: 
lwd riwe xci T0ÀvtiÓy) yoauuize Erogo 


& r9tAov, 

"i E "tu UTI D M 
èyye pours *»TO(. èyyAuQoyTEç mivaki TOUTÉGTI GXvÍGiv, 
QALoixig TE xat raig èx "rUEGY, ÈE wy xi Aeyo[ivxi Tue 
Eis. — E4paTX Qnciv EqXEXOARQAEWA. Triveni TTUXTÓÉ 
Tiv GpxauorcTY» eñi. — Miara 7 TUXTÓY, 


TU WATO 
` ; = 220: ^ E 
QdiArow ror (f Aiow Z TiTTXXi(Q — 


90 Qag£v. 7ZiéEiG 
Tiç XX TOUTO Siç [LX pTUQiV TOU £vAo iyya- 


Í2 


Y. y 
Exo «v 


LXXXIV PROLEGOMENA. 


Pormosam eft, inquam, eos, qui alias tanto u- 
dio novam fuam fapientiam. ilinunt Homero, 
nune repente tom fui disfimiles prodire. Quippe 
talo- habemus et auctores antiquiffimorum Scho- 
loram, et ipfum Euftathium, ex quibus cetero- 


iodul more "yoxupuTE, ð pahore PT uaguapwu 
TELENN Á EQ -av xxi 5 TOU *0XQsiv acpórTE 
dwgaTimodzt si dé xxi cwveTO Y) TOixUT Bikro; Pl 
de meike TQryovotide, xarà roù Varspow "AfTixOUG 
Eóvxg, èu c'g mivaxoyQapovvro y6i401 , XUgI9ÀEXTOITO Xy 
ix^ ov-76 xat 0 xx5 "Ourpov miva xat Y mapt TOig 
u2” Oprgpov JéÀrog — Xegzaigov OÈ is To TAROTA 
drey xxà rò mahuipv Eog, zaJ’ d Bvégeis box xxi 
mnazi P(wtxlhaTTÓ. oi marail TE TOV Qihouumivwy Gyd- 
pTO dg tmp "Egwret x» NyuQoi égriv«i voUTO èmoisuv' 
oiov, $ eiva xain, Ó Otljv& xxAOG. — "Ex TojTwv Oi 
xol agen  "TepSLE TOL Vo Ttgov T), BsAAsgogóvrzg 
xad’ é«vroU qpupgack X. T. À. Conf. ad Odyff. p. 
1016. l. 49. p- 1959. l. 57. Qui novit Euftathium, 
ftstim videt, quibus auctoribus ifta omnia adícri- 
benda fmt; laudatque iple fuos TlaAciovs. Itaque 
antiquiffimus Schol: Cod. A. notat, videri hic vo- 
cum et verborum fcripturam figuificari, fed mom 
ita effes cv«atix efie eux, o) yopar. Idem 
etiam breviter fervavit Apollons Lek. v. YATTI. 
Neque alio pertinet locus Plinii XIII, 13. -ubi, 
quim fcriptiffet, pugillarium ufum etiam ante- Tro- 
iena tempora inveniri apud Homerum, addit Belle- 
rophenti codicillos (i. e. pugillares ) datos, ` non 
epiflolas.. Quanquam hoc ex moribus Romanis di- 
ctum parum utile nobis effet fine reliquiis Gramma- 


ticorum Graecorum. 
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rum, fi non ómnium 47), at certe plurimorum 
et optimorum Intpp. olim confenfus emergit. 
Quam ob rem, ut pleraque in hoc loco am- 
bigua fint, videri tamen queat in eo latere ali- 
quid, quod neglectum adhuc ab eruditis, impule- 
rit veteres illos atque coegerit, ut ibi quoque 
notas feu figna quaedam viderent, non veram 
fcripturam litterarum. Atque ex hoc genere eft 
in primis verbum 3eifz;, cuius ea elt vis, ut vel 
acerrimum  adverfarium fententia fua  deiiciat. 
Nam fi de perlato et reddito fcripto loqueretur 
Homerus, aut equidem eius proprietatem et con- 
fuetudinem loquendi penitus nefcio, aut eum alio 
quovis quam. illo verbo ufürum fuiffe contendo. 
Neque vero hoc tantum contendo, fed nego prae- 
terea, quenquam po&tam, nec Graecum nec Lati- 
num, ne amantifíimum quidem audacium vocabu- 
lorum, monfirandi feu oftendendi verbum pofuiffe de 
epiftola reddenda. Minus me offenderet cZux 
idéc9as v. 176. in lectione fcripti, etf nec hoc 
fatis Homericum putarem: nunc utrumque eius- 
dem generis effe apparet. Addere plura taedet. 


^7) Euftath. p. 633. L 9. T»& Quot, óvvegOx: Td gf» 
dgxuperm iraUva ciu«Tu QiAoceQurepov xaLeigmuu, 
cyusim yag Quvdv xai voyqid up) vo Toa fp. xirav sigt 
c "pkuuurx. Ex iliis z;ziv eft Schol. Cod. B., o- 
para explicans vulgari modo voxggarw: ne Plutar- 
chum et alios fcriptores memorem , qui modo Bel- 
lerophonteam imigo», modo «eZpuwe«T« garriunt. 
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Unum ,quaeram: torquerene potius et pervertere 
decebit fermonem Homeri, quam interpretationem 
veterum, quae et illoruin et noftrorum temporum 
ufui repugnet, amplecti? 

Qualis tamen ille mos fuerit, qualia figna 
Proeti, lobatae monftrata, quaerere eft alius loci. 
Veteres Grammatici quid coniecerint, ignoramus, 
nifi quod pauci illorum videntur ea in numero 
icgoyhuvĝimay habuiffe, quemadmodum plures hodie 
fecerunt 48). At Apollodori locum illum cum 
Scholis noftris comparanti baud aegre perfua- 
deam, mívzax mruvaròs ab illis habitum effe ligneam 
tefferam. vel: fymbolum aliquem, qui notas mortife- 
rds rudi arte incifas habuerit 49). De tabula ce- 


555 V. c. Bachetus Mezir. ad Ovid. Epp. Heroid. 
T. L p. 328. Huius tamen rationis. quoddam ve- 
ficium eft in exfignato loco Euftathii. 

39) Schol. Cod. A. ad' v. 169. rexea ài tò giou. 
DEP? eyxegxLag tíideha, òr Ov EDEI qvày»at 

Circumlocutio 

haec eft verbi, quod Apollod. adhibuit, à:7»545; 

ut perípicuum fit, eandem utrumque fententiam fe- 

qui. Euftath. 1. c. Eugimiórg mou TX Oure dýpa- 


mov Ttv3600v TOU llgoirov, 


ra tg) p oXa peralaßav Qugi* Eívoig re méu- 


2 7 


neiu ciu oAa, oi Ópccovci o’ rv, (Medea v. 
613.) Mihi veri perfimile videtur, iam tum inter 
cognatos obtinui(fe notas quasdam fymbolicas, qui- 
bus de nonnullis graviffimis rebus fenfa animorum 
inter fe communicarent, in primisque hoc genus 3v- 
pog Siga cygXcav, inventum fortaffe ea aetate, qua 
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fata copitare vix- finit confuetudo poétae» artifi- 
ciofam eiusmodi operam aliquo certe epitheto 
aliave adiectione ornaturi. 


XX. : 


. Docet ergo locorum illorum explicatio, non 
ex peregrinis opinionibus captata, fed inftituta di- 
ligenter ex Homericae orationis proprietate. men- 
tionem fcripturae in iis fieri nullam. Ac profecto 
fi aliter fe res haberet in pofteriore loco, non teme- 
re is alicui fufpiciofo interpolatus vel aliquo modo 
vitiatus videri poffet. Quae fufpicio quum ipfam 
fpeciem tolleret vulgati moris litterarum, (fpeciem 
dico unius exemplum epiftolae,) nullumque apud poë- 


tam veftigium earum relinqueret; nihil omnino 


praefidii fupereffet contrariae opinioni, nifi ex 
ipfa hac tanta longitudine duorum Carminum, 


ultionis caedium et inimicitiarum dira faevitia vige- 
bat. Sed haec accuratius explicanda funt im fin- 
gulari quaeftioue de fymbolis veterum. Interim ne- 
minem poenitebit comparare fimilia apud Merianum 
p. 523. fqq., in quibus etiam funt facetiffima haec: 
» Si c étoit là véritablement une. lettre écrite en ca- 
ractéres d'aiphabet, il feroit extrêmement fingulier, 
qu'une invention fi utile et dès - lors fi connue, 
eüt disparu deux générations aprés, dans des con- 
jonctures où fon ufage devenoit d'une tout autre 
importance. — N'éroit-elle donc bonne que pour 
des lertres de recosmnendation, qui tendoient à faire 
dévorer les gens par la Chimère? „ 
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quàe n&ílo modo credibile videatur fine illius artis 
auxilio aut perfici aut ad pofteritatem prodi po- 
tuiffe. Ea autem ratiuncula quam levis fit et pri- 
mis legibus hiítoriae repugnans, docti indoctique 
Íciunt. 

lam vero non modo nullum tale in! Homero 
exftat teftimonium rei vel veftigium, nullum ne 
tenuiffiinorum quidem initiorum legitimae fcriptu- 
rae vel Cadmei muneris $°) indicium, fed, quod 
lonze maxitni momenti eft, contraria etiam omnia. 
Nusquam vocabulum fibri, nusquam /rribendi, nus- 
quam fectionis, nusquam [iterarum 5' ): nihil in 


5°) Semper mihi maxime mirum vifum eft, qui fieri 
SERV fi fabula ifta de Cadmo tam vetuíta effet 
quam volunt, ut eam tot Graeci pottae prorfus 
intactsm relinquerent. fd vero feciffe omnes, 
non modo eos, quos adhuc in manibus habemus, 
figniücant nobis filentia pottarum Latinorum et 
Apollodoii, qui ex mythicis' pottis celeberrima 
quaeque collegit. Eft hoc eo admirabilius, quod 
reliqua hiftoria Cadmi nobili(ii: nis fabnlis caufam 
dedit. ltaque tantum certe ex ea re colligendum 
eflet, obfcura primordia artis per plura faecu!a ne- 
minem mythicorum poëtaram ad orandum elus au- 
ctorem excitare potu'ffe. Verum magis in promptu 
erit recta ratio, fi ipfa illa primordia apud Graecos 
non priora fuerunt faeculo IX. ante Chr. 

37) De verbo «ees» fatis dictum eft. Nusquam id 
apnd antiquiores illos. idem velet, quod indé ab 
Aefchylo et Pindaro vulgare eft. ‘Deducta inde no- 
mina, vg«q» et yexupm, ipfa quoque funt pofterio- 
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tot millibus verfuum ad lectionem, omñnaidad au- 
ditionem comparata; nulla pacta aut foedera nifi 
coram; nullus veterum rerum famae fons praeter 
memoriam et famam et illitterata monumenta 57); 
ex eo Mufarum, memorum dearum, diligens et in 
Iliade enixe repetita invocatio; nullus in cippis et 
fepuleris, quae interdum memorantur, titulus; non 
alia ulla inferiptio; non aes fignatum aut facta 
pecunia; nullus ufus fcripti in rebus domefticis et 
mercatura 53); nullae geographicae tabulae; deni- 


rà. Annotarunt hoc veteres in loco illo Hom., ubi 

eos cãñux ter pofitum offendit. —Variaturum fuiffe 

pottam putabant, fi illa ei nota fuiffent. Euftath. 1. e 

Tò ypoáppæ ojx cide» ó motho" Ei 44g èm’ airoù d» 

sy Neon xada xal 5 èv "Odvzecia ye AT TTUG, 0: ^ &v 

Tig sim TÒ clev, mites Tj AEn Pu TÒ govüetG 
xc xalalar Tg£ppx primum reperio apud Erinnam, 

Neque dvzyvowei, legere, aut fimile aliquid, ibi ubi 
id maxime exfpectes, invenias; etfi alio fenfu dici- 
tur c5uara dvayvvas Odyíf. T. 250. -. 206. o. 345- 
Denique vocabulum à:Xrog; non eft antiquius Ac- 
fchylo et anctore Batrachomyomachiae, temporibus 
Aefchyli , id quod etiam nonnalli ex veteribus: vi- 
derunt, aequali. 

52) Vide loca in I. E. Kochii libello: Litterar.. Mage- 
zin I. p. 76. 

53) Talia quaeras in Hefiodi "Egyoc. At Odyff. 5. 163. 
in navi commemoratur Qéerov pw/uov, lam conferat 
aliquis, fi poterit, Romanos homines a memoria. Nos 
antiquum ufum fequimur Odyff. Q.. 95. Negue cu- 
ramus Eufítathii explic., ó ygapparsts jT Tasna 


f$ 
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que nulli fabellarii, nullae epiftolae, quarum fi 
confuetudo fuiffet in patria Ulyfüs, vel fi mruzro 
manes percontationibus procorum et 'Tlelemachi 
fuffeciffent, procul dubio Odyffeam aliquot libris 
breviorem , aut, ut Rouffavius coniiciebat $4 
omnino nullam haberemus, 


cup Bio vorat 3 xol «AA, AoyiaTXG, PmyuSÀaTEG. 
Tametfi haec quoque fatis produnt veterum Intpp. fen- 
tentiam. Ceterum riderent, fi hoc, legerent, inftito- 
res et propolae noftri. Ex quo ordine ego ipfe ali- 
quando audivi mulierem quandam illitteratiffimam nec 
cetera valentem ingenio, quum enumerationem face- 
ret mercium, quas variis in oppidis conditas haberet, 
adeo langam, ut fortaffe cum vow Phoeniciae navis 
certare potuiffet. 

**) Diguiffima eft acutiffimi viri. fententia, quae tota 
hue tranferibatur ex Opufculo eius fur l'Origüre des 
Langues, Oeuvres potth. Genev. edit. 1782. T. XVI. 
p.249. „Quoi qu'on nous dife de l'invention de l'al- 
phabet Grec, je la crois. beaucoup plus moderne qu'on 
ne la fait, et je fonde principalement cette opinion 
fur le caractere dé la langue. ‘Il m'eft venu bien fou- 
vent dans l'efprit de douter non - feulement qw Homere 
fût écrire; mais méme qu'on écrivit de fon tems. Joi 
grand regret, que ce doute foit fi formellement dê- 
menti par l'hiftoire de Bellerophon dans l'Iiade. 
Comme j'ai le malheur auffi bien que le P. Hardonin 
d'ĉtre un peu obítiné dans mes paradoxes, fi j'étois 
moins ignorant, je ferois bien tenté d'étendre mes 
doutes fur cette hiftoire même, et de l'accufer d'av ir 
Été faus beaucoup. d'examen intetpólée par les compi- 


à 3: " 
Asteur$ d'ilomere. Non-íeulement dans le refte de 
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Haec omnia colligata inter fe, et in uno 
confpectu pofita, num fortuita filentia funt? an 
is, qui ita filet, loquentis et clare teftantis perfo- 
nam gerit? Mibi quidem, etíi non fum nimis 
credulus, illa per fe plane perfuaderent, vulgarem 
autem opinionem defendere dementiffima pervica- 
cia videretur. "At erunt, opinor, qui dicant, effi- 


lIliade on voit peu de traces de cet art: (ne mireris, 
quod pauca veftigia dicit effe, quae nulla funt; ita 
loquuntur, qui non certi funt fententiaé fuae:) mais 
jofe avancer que toute l'Odyffée wet qu'un tifu de 
bétifes et d'inepties qu'une lettre ou deux euffent ré- 
duit en fumée, au lieu qu'on rend ce poëme raifonna- 
ble et même affez bien conduit, en fuppofant que fes 
héros aient ignoré l'écriture. Si l'Iliade eût été écrite, 
elle eût été beaucoup moins chantée, les Rhapfodes 
euffent été moins recherchés et fe feroient moins mul- 
tipliés. Aucun autre Poéte n'a été ainfi chanté, fi ce 
n'eft le Taffe à Venife; encore n'eft-ce que par les 
Gondoliers qui ne font pas grands lecteurs. — — Les 
Pozmes d'Homere refterent long-tems écrits feule- 
ment dans la mémoire des hommes; ils furent rafem- 
blés par écrit afez tard et avec beaucoup de peine. Ce 
fut quand la Grece commença d'abonder en livres et 
eu poéfie écrite, que tout le charme de celle d'Homere 
fe fit fentir par comparaifon. Les autres Pottes écri- 
voient, Homere feul avoit chanté, et ces chants divins 
m'ont celé d'être écoutés avec ravilfement que quand 
l'Europe seft couverte de barbares, qui fe font melés 
de juger ce qu'ils ne pouvoient fentir., 
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ci quidem ex illis, ut litterae vel obfcuriffimae 
vel prorfus ignoratae fuerint Troianis temporibus, 
non item hoc, ut vates duobus poft faeculis ipfe 
quoque illitteratus fuerit. Extremam hanc. late- 
bram fi obítruere vellem, neceffe haberem longam 
disputationem ingredi de omni ratione, qua Ho- 
merus in defcriptione heroicae vitae veríari folet. 
Non enim apud illum nifi bis terve hoc genus re- 
perio eruditae artis, quod poétae cultiorum aeta- 
tum affectant, quum fuperiorum fabulofa gefta 
fcenae reddentes cavent fedulo, ne prifcam fince- 
ritatem novis moribus infucent, quo facilius lecto- 
ribus vel fpectatoribus, propter antiquitatis peri- 
tiam incredulis, imponant, eosque rebus ac perfo- 
nis, quibus cummaxime volunt, intereíffe et tota 
mente quafi cum illis vivere cogant 55). Qua 
ex re etiam talia quaedam manarunt folennia apud 
poctas, quae orta primum e certa perfuafione va- 
tum, nunc facrata confuetudine fe tuentur. Ita ho- 


55) Hinc vocabula ex hoc civili cultu tam rara funt 
in optimis pots. Hinc Virgilius in Aeneide, et- 
fi Homericam linceritatem naturae in plurimis rebus 
non asfequitur, omniaque habet fucstiora, nusquam 
fcripturam , et quae ad eam pertinent, memorat. 
Neque tamen uno loco fatis cavit levem errorem, 
in sioyila, Carmina im foliis defcribenze motis er 
nominibus (i, 443. VI, 74. I mune, et Gorgiae, 
Ovidio, Tragicis,, Virgilium adde graviílimum te- 
fem, quippe perpetuum Homeri imitatorem. 
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dieque longiorum Carminum conditores eundem, 
quem prifci ili credebant, alatum Mufarum et 
Apollinis ementiuntur, et ab iis numinibus, quae 
nemo effe credit, doctos fe edere cantum, non hu- 
mano more /ogui vel fcribere fimulant: ex quo iam 
ii quoque canunt, qui ne pronunciare quidem recte 
poffunt, atque auditores fibi futuros fperant ver- 
fuum, qui nonnunquam foli typographo feribuntur , 
et ab illo duntaxat íyllabatim leguntur. Sed haec 
et multo plura, quibus noftrae poéticae ratio et 
ars ab antiqua yyyoiórare differt, ab aliis magiftris 
cognofcenda, funt.  Spernant licebit has argutias 
noftras, quicunque Homerum iudicare nequeunt 
nifí ex nofris ingeniis, modo fateantur, diverfis 
fententiis addictos nos non temeritate duci ad ali- 
ter iudicandum. 

Nec vero nobis ipfis credibile effet, Carmina 
a vatibus et memoriter compofita et unius memo- 
riae miniíterio propagata effe, (nonnulla enim non 
funt credibilia, quae hiftoria cogit credere,) ne- 
que mirarer, íi quis vel uni Homero quendam 


ufum fcribendi iv Zmegéjror fuiffe fingeret, nifi 
vulgatiffimus olim mos recitandi et omnis hiftoria 
rhapfodorum argumentationes et rationes noftras 
graviffime confirmaret. In illa autem eft maxime, 
quod fcrupulos, quibus asfenfus cohibetur, peni- 
tus ex animis evellat. Docet enim, quo pacto 


fieri, potuerit, ut aetas dowy fcriptoriam artem 
vel non defideraret , antequam Graecae linguae 
aptata effet, vel, quum iam coli coepiífet, ligno 
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et aliis operofioribus mafís aequo animo relin- 
queret. 


“XXII. 

Hic prorfus obliti ferinia noftra et bibliothe- 
cas, quibus nunc ftudiorum immortalitas conftat, 
transvolemus hine in alia tempora et in alium 
orbem rerum, ubi tot inventa, quae nobis viden- 
tur ad beate vivendum neceffaria effe, a fapienti- 
bus omnibus et ftultis ignorabantur. Quid? quod 
ne nominis quidem immortalitas tum quenquam 
impellere potuit, ut ei duraturis monumentis pro- 
Ípiceret; idque de Homero credere, optare eft, 
non fidem facere. Nam ubi is tali ftudio fe te- 
neri fignificat? ubi profefionem eiusmodi, ceteris 
poétis tam frequentem, edit, aut callide dis(imu- 
lat? "Carminibus quidem fcelera et praeclara faci- 
nora famae tradi faepe praedicat, at idem noviffi« 
mum Carmen ab audientibus maxime celebrari fa- 
tetur 55). Omnino autem fatis habuit illa aetas, 
quafi fub nutrice ludendo 7?) et divini ingenii 
impetum fequendo, res pulcherrimás experiri et 
ad aliorum oblectationem prodere: mercedem fi 


$6) Odyff.: «. 351. 

57) Conf. egregios verfus Hor. Epift. II, 1, 93. fqq. 
in quos commentarii ufum praebet fagaciffimi Gar- 
vii Disp. Betrachtung einiger Ver[chiedenheiten in 
den Werken der ülteflem und meuern. Schrififteller, 
repetita in Collectione Lipf. 1779. 
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quam petiit, plaufus fuit et laus aequalium audi- 
torum, praemia; fi poëtis credimus, ampliffima, 
longeque gratiora papyracea immortalitate, Et- 
enim quanta admiratione tum et ipfi vates et can- 
tus eorum excepti fint, apparet partim ex iis lg. 
cis Homerici Carminis, ubi Phemius et. Demodo- 
cus canentes inducuntur 53), partim ex iucundiffi- 
mo illo fermone Platonis, in quo lo rhapfodus 
munus et fcenam fuam defcribit. Nam ficut hic 
arte quadam efficere fe iactat, ut tota theatra quo- 
cunque affectu ferantur, ut nunc lacrimas fundant. 
nunc torvis oculis circumfpectent, nunc gaudium: 
prodant vultu 73); ita hoc multo magis et natu- 
rae propiore arte effectum eft a vatibus ipfis. Sed 
quum fere omnia, quae de rhapfodis accepimus 
plurimum conferant ad cognofcendam vitam doli, 
utpote quorum in locüm illi fuccefferunt, fiiis 
nobis de infigni ordine dicenda furit, maximeque 
ea, de quibus viri docti adhuc minus follerter 
exiftimarunt 5?), 


**) Ody. «. 326. fqq. 5. 62. fqq. e. 518. fqq. etc 


39) Ka3opd éxcrort &UreUg &vwSty dad TOV Byuaro 
A TE xat svv dufACTovrae xa EA NUR 
326 Tels Aeyeuévoss, Pag. 535. E. et alibi in eo Dial. 
) Optime de iis putatur fcripfiffe S. F. Drefigius in 
Comment. Lipf. 1734.4. Et quae quidem manu 
congeri poterant , congeflit ille pleraque omnia: 
fed iudicium rerum lectori reliquit. Hoc qui Pia 


rit, adeat fi illie T ESN, 
4 Bg eat faltem „Gillies Hiftory `of Greece Yol T, 
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Nam ex iis, quae a Salmafio et aliis disputa- 
ta funt de rhapfodis, non intelligitur, eorum potif- 
fimum curae deberi, quod etiam nunc Homerica 
tractamus, arteque rhapfodica actioni Graecorum 
omni , et fcenicae et oratoriae, viam munitam 
effe 61): immo hos, quos infignem ordinem ap- 
pello, pro leviffimis hominibus habendos multi do- 
cuerunt ex Platone et Xenophonte. Sed hic pri- 
inus eft ex tribus erroribus, qui huius rei verita- 
tem pervertunt, quod prifcae illius atque Socrati- 
cae aetatis rationes confunduntur. Alterum erro- 
rem iam fublatum puto, quo ex falfa notatione 
nominis (zwwbe3 $?) collegerunt quidam, verfatam 


61) Tude jzevpivez9wi faepe dicitur de. cantu. rhapfo- 
darum, ipfique vzexgirai xav vocantur tum a Le- 
xicographis , Hefychio et Timaeo, tum a Diodor. 
Sic. XIV, 109. XV, 7. Plures antem. écwaódcvc ef 
JTOXpiTRG, Qonpadixv et vmoxeici», ut diverfa, po- 
nunt, ufu magis proprio. Proprie enim 76 £adYe- 
óc» ad omnia genera Carminum pertinuit, a qui- 
bus vera actio abeffet, i. e. ea qua etiam orator 
caret. 

$3) Iga T0 QxmT&v «drv, com[uere f. connectere Car- 
men. Quae quidem vera eft etymologia, fed ex 
antiquiornm temporum ingenio interpretanda. Quip- 
pe aliud eft, breviore Carmina modo ef ordine pu- 
biicae recitadoni apto conrnectere. feu, ut Pindari 
Séhol. ait, ruv riva «o guoj» adhibere, aliud cen- 
tonem coníuere. Quod vero his poflremis faeculis 
fuerunt viri docti, qui é««9cv atque 7:477» ipfa 
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effe operam eorum in verfibus paffim excerpen- 
dis et confarcinandis ad modum Centonum, quales 


ex Homero a fanctis animis facti exftant, ridicu- 
lae ineptiae in fumma gravitate rerum. , Atone 
abfurdum illud commentum. etiam turpius ornat m 
eít ab iis, qui circulatorios cantores fui tem- 
poris rhapfodis fimiles rati, res, quas illi cecine- 
rint, in tabula pictas et bacillo demonftratas finze- 
bant. "Tertius error latiffime patet, hoc loco nò. 
bis in primis coarguendus. Nam quod ante ufi- 
tatam fcribendi artem commune erat Carminibus 
omnibus, fingulare Homero inilitutum fecerunt, 
eumque vatem, quem ingenii fui monumenta feri- 
pte con/grüaffe non dubitabant, unum vel in pau. 
cis cantitari et memoriter vulgari folitum puta- 
runt. Cui rationi et ipfa res et veterum aucturi« 
tas prorfus repugnat. Neque enim unius Home- 
ri, fed et Hefiodi et aliorum Carmina, omneque 
epicum genus, mox lyricum quoque et iatbicum, 


yi nominis eundem putarent effe, falfa illos analo- 
gia fefellit. Non enim Qx-75v aut Uoxive ita de 
componendis verfibus dici foler, ut de ftruendis 
dolis et coufiliis.  Adverfatur etiam Pindarus Nem. 
IL, ubi ignaviffimum in ilia ratione epitheton efet 
in verbis, Qecrze» erswy dejo Neque eo, fed fim- 
pliciter ad cantum rhapfodicum , trahenda eit locutio 
gaze xoà» in verfi Hefiodo tributis ap. Schol, 
Pind. l. e. . Sed hic attingi tantum poíiunt ifta 
omuia. 


E 
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complexa eít ars rhapfodorum 53), fuitque diu 
baec unica via publice prodendi ingenii, ut etiam 
Xenophanem poëmata fua ipfum (aWebyea: lega- 
mus $^). Jn Homericis autem, omnium prae- 
ftantifmis, plurimorum ftudia baee, et quafi 
familiam quandam exftitiffe Homeridarum, quae pri- 
inum apud Chios, deinde alibi hanc artem exerce- 
ret 55), multorum teftumoniis confirmatur. 


$7) Vide Plat. de Legg. II. p. 658. D., in Ione p. 
530. B. Athen. XIV. p. 620. C. 

6+) Ap. Diog. Laert. IX, 18. Quem locum Roflius 
nuper in Commentatt. Laert. non melius accepit 
quam Feuerlimus in Disi. de Xenophane p. 21. 

$5) Familiam dico ea fignificatione, qua familiae ap- 
pellantur fectae vel feholae philofophorum, non tan- 
quam ftirpem et progeniem Homeri. Hanc inter- 
pretationem relinquamus vanitati Chiorum ap. Strab. 
XIV. p. 645., a qua fortafle ipfi Homeridae abfue- 
runt. Qui fi vere genus fuum, non artem, duxif- 
fent ab Homero, paullo certiora de natalibus et vi- 
ta eius tradere debebant. Neque vero argumen- 
tum eft in locis Pindari, Acufilai et Hellanici (ap. 
Harpocr. v. 'Ouzeióci), quod vulgarem illam famam 
confirmet; multo minus in ufu nominis apud Pla- 
tonem, lfocratem aliosque fcriptores. —Exftincta 
enim celebri familia, translatum eft nomen ad quos- 
vis Homeri cantores, interpretes, ftudiofos, uti ap. 
Aelian. Nat. Anim. XIV, 25. extr. Ceterum quain 
mature haec res tota obfenrata fit, veterum Gram- 
m:ticorum disfenfus oftendit ap. Harpocr. Suid. ct 
Schol. Pind. ll. cc. : 
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Quamvis vero artis huius nomen videatur po- 
fterius effe Homero, ipfa ars et profeffüo iam an- 
tiquiffimis temporibus viguit, ac multo tum quam 
pofthac fuit illuftrior. Quoad enim paucorum 
erat, memoria complecti maiorem nümerum Car- 
minum, nondum apertis ludis, quibus illa pueri 
docerentur, unoque genere eruditorum, facris va- 
tibus, tota Graecia cireumlatis, etiam eos, qui 
illorum opera in notitiam vulgi perferebant, prae- 
cipuo honore haberi confentaneum fuit. Quan- 
quam pfimo quidem vatem quemque fere nonnifi 
fua divulgaffe, vel ex eo apparet, quod rhapíodi- 
cae profeífionis Hefiodus aut aliquis alius fuppari 
aetate auctor nuncupatur $$). Mox autem inde 
a Terpandro Lesbio Olymp. XXXiV. usque ad 
Cynaethum Chium, excellentem in primis in arte 
fua Olymp. LXIX., eosdem non aliena tantum fed 
etiam propria ceciniffe, nullumque prope fuiffe 
rhapfodum, quin idem probabilis poëta effet, ma- 
nifefta hiftoriae veftigia arguunt. Atque ex hoc 
factum effe puto, ut tam multa Carmina illorum 
temporum, oblitteratis. rhapfodorum , a quibus 
confecta effent, nominibus, quum ab aliis et aliis 
fubinde repeti folerent, tandem falüs auctoribus 


$6) Nicocl ap. Schol. Pind. 1. c. et Athen. 1. c. Ex- 
ploratiora haberemus de hac omni re, di fcripta 
Dionyfii Argivi, Timomachi, Hippoftrati, Ariftoclis, 
Menaechmi aliorumque, ab illis dàobus laudata, fu- 
perefTent. 
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asfignata et ad extremum  xóécmora circumfer- 
rentur. 


XXIV. 


Jam etí Homeri aevo perpaucae artes et epi- 
ficia a certis hominibus tractabantur, attamen drs 
doa tii nonu ininus peculiaris fuit quam fabri 
aut figuli, quain medici aut harioli 57), honorem 
autem publice privatimque habuit longe maximum, 
Sive enim in -oppidis fuis manebant, five varia 
loca, populorum conventus regumque: epulas obi- 
bant, cari diis et venerabiles hominibus habeban- 
tur, Eadem rlhapfodis dignatio, eadem vita fuit, 
donec res fenfim cum ftudiis et moribus 'homi- 
num immutata, et, ar*ento certaminum praemio 
propofito $8), ad levem quaeftum deducta eviluit. 
Verum hoc alias: nunc illud quaeramus, utrum 
ex libro an memoritér cecinerint rhapfodi, et 
quali difcendorum Carminum modo ufi fint, quan- 
do libros non haberent. Qua inre nemo nifi 
veteris Graeciae plane hofpes dubitet, quin illi 
memoriter pronunciaverint omnia: ita. iam fece- 
rant prifci vates omnes, trium Mufarum, MiAézzz. 
Mj » 'Ao5c , cultores; quin adhuc Socratis aeta» 


$7) Vide Odyff. e. 383. fqq. Hefiod. “Egy. 25: Hymn. 
in Apoll. 165. fqq. etc. 

98) Io ap. Plat. p. 535. E. Edy gw xJaíovzx; avrang 
xxSice, «UTOQ "tÀdgouwi, ceyvgioy Acp[oxvov* idu di 
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te, quum fcripta exemplaria Homeri a rhapfodis 
maxime»eonquirerentur $?), ipfa recitatio non eft 
facta «de fcripto-? 9 ). Tig 

Stupes fortaffe ad" fantarn; capacitatem memo- 
riae, quae to&un Homerum complecti potuerit? 
Mihi;wéro id efiam parum videtür, multoque plu- 
ra nonnunquam bonos rhapfodes ternuiffe fufpicor. 
Etenim fi etiam tum, quum niültiplex doctrina, 
ad lectionem librorum revocata, cultiffimaeque' vi- 
tae negotia obruebant memoriam, Athenis fuerunt 
liberaliter educati, qui univerfami lada et Odyf- 
feam tenerent ?'j; quid ambigis de iis homini- 
bus, qui in tali re asfidue operam locabift, et 
ilis in faeculis, ubi brevior orbis difcendorum ins 
geniis quafi vacuitatem dabat, fapientiaeque fama 
longe aliis ftudiis parabatur? Quid? Plato 7?) 


$9) Xenoph. M. S. IV, 2, ro. 

7*) Ineptus videor mihi ipfe, qui talia.doceam. — Sed 
ne illud quidem asfecuti funt multi; immo ex 
Platonis Ione opinionis fuae praefidium captarunt, 
ubi tamen rhapfodo maxime neceffarium effe dici- 
tur memoria válere p. 539. E., nihilque aliud ineft, 
quod ad ufüm exemplarium fpectet. Denique ad- 
de, quod iu verbis, quibus rhapfodorum recitatio 
notatur, nullum eft, quod illuc pertineat. Dicunt 
Graeci de ea voem, xtv , pelade, pynuaveutu , 
arayyéhhe, Qixridévai, fimilia, nusquam sveyiTvocxem 
aut &vxA6yecSo. 

1) Xenoph. Sympof. III, 5. 

??) In Phaedro p. 274. E. 
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quidem atque alii veteres philofophi iudicaverunt, 
hanc facultatem animi noftri metiendam non effe 
eorum temporum modulo, quum apparatus fubfi- 
diorum illius culturam impediret; inventas litteras 
profuiffe difciplinis, fed obfuiffe difcentibus, adeo 
ut quae inventio medicamen memoriae dicta effet, 
eadem non immerito noxa eius et pernicies dice- 
retur. Quod veriffime monitum effe, illitterato- 
rum hominum et doctrinae noftrae expertium po- 
pulorum contemplatio docet. Neque enim nobis 
opus eft afferre fingularia fpecimina validioris me- 
moriae, ut Hortenfii oratoris, quem Cicero nar- 
rat ea, quae fecum commentatus effet, (ine fcri- 
pto omnia reddere potuiffe iisdem verbis, quibus 
cogitaviffet, five po&tarum, tum avrocy ehiaevrtv, 
qui Italis improvifatores vocantur, tum aliorum 
multorum, quos conftat, praefertim interdictos 
ufu feripturae, plura millia verfuum et feciífe in 
animo, et memoriae infixa faepius repetijffe. Quip- 
pe non agimus de raris quibusdam miraculis natu- 
rae, verum de ordine hominum, per totam vitam huic 
uni arti vacantium, ut vel pangerent Carmina, quae 
mox canendo divilgarent, vel divulgata ab aliis dicerent. 
Atqui tales fere ordines hominum in aliis 
quoque populis reperimus, apud Hébraeos fjo/as, 
quas dicunt, Prophetarum, tum cognatiores nobis 
Bardos, Staltros, Druidas. De his quidem poftre- 
mis Caefar et Mela referugt 73), propriam eorum 


75) Ille B. G, VI, 14. hic HI, a2. 
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fuiffe difciplinam, in qua nonnulli ad yicenos an- 
nos permanferint, ut magnum numerum verfuum edi- 
feerent, litteris non mandatorum ?*).. Quam vellem 
tantillum nobis Graeci tradidiffent de vatibus et 
rhapfodis fuis! Nam et horum propriam quan- 
dam difeiplinam .et fingulare ftudium artis fuiffe, 
pro comperto habendum arbitror. Age igitur, 
rhapfodicae 8/8zcxaX/z; modum, antiquitatis tenebris 
obícuratum, fimilium rerum comparatione eruatnus, 
Fuit is, fi quid video, idem, qui diu adhibitus eft 
in fcena, et tragica et comica, in variis generibus 
chororum, denique in fcholis et ludis, priusquam 
ícribendi legendique facultas vulgo frequentari 
coeperat. Is autem modus qualis fuerit, ipfa vo- 
cabula teftantur. De poëtis enim proprium eft et 
ex re ductum, daore ÒQAMATU, Latine do- 
cere; de actoribus, pav $Zverv, diftere partes: hinc 
ibacxaoi, ÚTÒÖLTAAAOI s dvribibdana).ci , UIupuuho- 
$idcxzko et alia huiuscemodi 75). Nimirum, ut 


74) Simile quiddam et alias faepe et nuperrime de na- 
tione Offiani narratum eft a G. Thorntono in Trans- 
actt. of the Americ. philof. Society at Philadel- 
phie Vol. III. p. 314. fqq. In illa: natione etiam 
nunc fenes effe, qui tantam copiam antiquorum 
Carminum memoria cuftodirent, ut velociflimum 
ífcribam per plures menfes dictando fatigaturi effent. 

75) Poft ea, quae ex Harpocr. et Hefych. v. OCELE 
Àe; a nonnullis viris doctis breviter, et a Cafaub. 
in Athen. VI, 7. didafcaliaruin caufa notata fant, 
nemo, quod fciam, iu hane: rem accurate inquifi- 
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chironomiam, ut reliquos motus corporis, ut to- 
tam faltationem actores difcebant adfpectu prae- 
monftrantium magiftrorum, ita etiam verba, praes 
cinente ipfo: poëta, auditione, non, ficut hodie, e 
libellis arripiebant. Itaque hoc inftituto ufi viden- 
tur rhapfodi, ut alter alterum doceret coram, 
mox exercitatio et frequens recitatio artem pa- 
raret. Neque fane eft, quod hane rationem in- 
commodam vel memoriae moleítiorem putemus 
hac noftra: certe id quisque nobis concedet, eam 
non potuiffe non multo effücaciorem effe ad opti- 
mam pronunciationem atque verborum fententia- 
rumque omnium veram vim et fonum asfequen- 
dum.. Huc accedit, quod acerrima ftudia audito- 
rum cum fummo amore domefticae hiftoriae in 
antiquis črc haud dubie operam iftam facilem 
et iucundam efficiebant. Quae omnia, ex illorum 
temporum ingeniis ac moribus exiftimata, locum 
non relinquunt dubitationi, qui fieri potuerit illud, 
quod factum effe hiftoricae rationes pervicerunt, 


XXV, 

Haec autem reputanti mihi vehementer erra- 
re videntur ii, qui putant litreris non ufum Home- 
rum ftatim totum immutari et fui disfiinilem red- 
di neceffe fuiffe. — Id fcilicet effeciffet vaga andi- 
tio, non legitima et bene compofita $/smaa i, 


vit, exfpectatque ea adhuc lucem fuam cum multis 
sliis, quae ad ludos fcenicos Graecoium pertinent: 
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Verumtamen ipfi veteres a rhapfodis repetebant 
originem variarum lectionum, in eorumque cre- 
berrimo. cantu praecipuum fontem videbant cor- 
ruptionis et interpolationis Homericae. Atque hoc 
iudicium, ab Alexandrinis Criticis profectum ?5), 
eiusmodi eft, ut natura rei cogitantem facile eo- 
dem perducat. Neque enim ne tenaciffima quidein 
memoria, a fcriptis exemplaribus deflituta, non 
vacillat interdum, et paullatim longius a fide de- 
fcifeit. Fn primis vero recitatio ipfa, vivido im- 
petu et ardore animi peracta, infirmaverit oportet 
memoriam, multisque mutationibus caufam dede- 
rit, in eo praefertim fermone, qui quafi fponte 
concluderet verfum, neque hanc artificiofam con- 
einnitatem | haberet, quae aliunde illata refpueret, 
quum omnia tanta fimplicitate fententiis verbis 


eonferta fint, omnia ita membratim et incifim des 


eürrant, ut mutandi, detrahendi, addendi ubique 
maxima facilitas fit. — Poftremo mirum fuiffet, nifi 
rhapíodi generofioris fpiritus, et qui ipfi poëtae 
effent, paffim aliquid a fe melius diei poffe, alia 
etiam in auditorum gratiam clarioribus verbis ex- 
primenda, alia denique: intertexenda pluribus Car- 
minibus uno filo nectendis putarent. Ut enim ab 
omnibus intelliverentur et cum ' voluptate audiren 
tur, fumma illorum cura effe debuit, non haec, 
uc Carmina fincera fervarent, qualia primum £ude- 


16) Servsfüm ap. Jofeph. extremo loco, quem fupra 
deicripü p. LXAVAI. 
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rat vates. Itaque nominatim Cynaethi familia in- 
fimulatur illum tum aliis modis corrupiffe, tum 
proprios verfus inculcaviffe *?). Quare equidem 
crediderim, fi ex talium 'rhapfodorum ore exce- 
ptum hodie exftaret exemplum' Homeri, ab iníe- 
quentibus Criticis non limatum, eandem illius fa- 
ciem futuram effe, quam maiores noftri Hymni 
Homervidarum habent. 

Admonet me hoc nomen Hymnorum, ab 
Hemfterhufio.et aliis eruditis inductum, ut adii- 
ciam aliquid de interpolatione rhapfodorum, ex 
quo plane appareat, quam illi non alieni fuerint 
a poëtica facultate, "et quam fine fraude talis in- 
terpolatio facta fit. Prius quidem etiam nullo au- 
ctore verifimillimum effet, nifi adeo frigida putes 
ilorum ingenia, ut ufu paene quotidiano optimo- 
rum poétarum non incaluerint ad aliquid fimile 
tentandum. Verum, etíi huius aevi tam lacunofa 
hiftoria eft, Pindarus tamen et Plutarchus ? 5) fas 


?7) Schol. Pind. l. c. et ex eo Euffath. ad Il. p. 6. inf. 
18) De Mufica p. 1133. C. loquens de modis citha- 
roedicis et rhepfodis antiquioribus: TZ ze2c eJ; 
Seong, oç ÉovAovrui, àQoaioauevoi, RATE 
vov tüJ9Ug Emi TE TZV Onygou xxi TOV ZÀÀov moingv' 
dZàov òè roür` ari d TY Tsgztvügou TIQaoigíov, 
Ex hoc uno loco difcimus, non Ìn Iovem folum et 
Mufas, fed in ceteros quoque deos prooemiari fo. 
litum fuiffe. Neque tamen-ex Pindaro recte- colli- 
gas, femper a love principium factum. Compara- 
tio illius, uti Lyricum decebat, ducta eft a genere 
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tis clare tradunt, compofitos a rhapfodis effe 
Hymnos, quibus follenni recitationi Homericorum 
et aliorum Carminum praeluderent. Itaque pofte- 
riore in primis auctore fretus iam olim Hemtter- 
hufio duce conieci, ex talibus prooemiis et frag- 
mentis prooemiorum hanc noftram farraginem 
Hymnorum conflatam effe, addita caufa, non im- 
probabili fortaffe, cur illa fenfim cum Homericis 
Carminibus confufa fint 79). Nihil enim, ut opi- 
nor, interfuit theatrorum iftorum, exploratum ha- 
bere, cui quidque deberent, quod auditu dignum 
effet:. Alexandrinorum autem tempore, quorum 
maxime interfuit, nihil videtur fuperfuiffe nifi va- 
ria et obfcura fama, ut de tot aliis gðsemórog, 
quorum partim iam apud Herodotum mentio fit. 
Denique de follennis iuftaeque recitationis ra- 
tione in publicis conventibus et certàminibus pau- ' 


maxime illuftri, 1. e. a more celeberrimorum feftorum 
et mavyyúgswv. Ceterum ut Pindarus dicit moaoi- 
(iov Aiós, fic Thucydides HI, 104. partem maia- 
is Hymni in Apoll. fub Homeri nomine laudans, 
vocat c pooímiav 'AzóAAeva; : quo momine; et alii 
plerique utuntur de Hymnis. Quippe vocabulum 
V«veg latius patet, et faepe omne genus éco» com- 
plectitur. Unde illud in fine tium Hymnorum, 
manifeftum iftius moris veftigium ; 
Ej Y éyo-dgtkutves peralyoouai Ahay EC vuvov. 
79) Ad Hefiodi Theóg. p. 60. Conf. Mitfcherl. ad H, 
in Cer. p. 101. et Groddeck Comment. de Hymno- 


rum- Hom. reliquiis p. 21. 
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eina funt, quae certa rerum .fide tradantur. 
Unun inter omnes conftat, utrumque epos.Homeri 
nonnifi partieulatim ac 'diverfo ordine decantatum 
effe, et particulae cuique, vulgo proprium nomen 
fuíle9$9), Ea nomina exftant tum apud Aelianum 
et Eufiathium in principiis rhapfodiarum , tum 
apud alios feriptores quam plurimos, qui paf 
Homeriea loca ad ilum modum excitant. Sed 
eae partes ab-initio fere longiores fuerunt, neque, 
ut ex Euflathio colligas, cum *Ariftarchea defcri- 
ptione librorum.congruentes. lta Aduc amcheyos 
IV ivel V libros Odyffeae "'complectebatur 81); 
quod penfum in una follennitate commode abfolvi 
potuit. In aliis Carminibus, ut in KaraAéym veg, 


in Ko mayns artem rhapíodi fpectatam puto, 


praefertim in legitimis certaminibus, ut cum ceteris 
apte coirent et elegans ¢4Ọy efficeretur: in quo 
tamen haud dubie plura per faecula nihil certum 
et conftans fuit, quum res modo a locis ac tem- 
poribus recitandi, modo ab ingenio et iudicio rha- 
píodorum penderet, 


3^» Inftar omnium nobis eft auctoritas veteris fcripto- 
ris, quem excerpfit Aelian. V. H. XIII, 14. 

81) Conf recte »monentem Twiningium in Notis 
ad Ariftot. Pošt p. 355. Addo fimillinium exem- 
plum ap. Herodot. H, r16. , ubi ll. 6. 289. fqq. 
laudantur ex  Aiuz3eu; cpizrsiz , quo nomine a 
Grammaticis appellatur Il. E," Quod ipfum una cum 
tenore corftuctionis valde adverfstur obelo Valcke- 
narii, delentis verba, àv Ampýdcdg &qucTtig. 
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Haec omnia, quae accurate expofui de tem- 
pore receptae primum apud Graecos fcripturae, 
de priféo pangendorum prodendorumque Carmi- 
num more, de rhapfodis, unicis illorum depofita- 
riis, quaedam quafi mgoréàsių funt diverfae et al- 
tioris quaeítionis. In hac repente omnis cam- 
pus disputationis mutatur, evanefcunt ferme ve- 
ftigia hiftorica, et in locum eorum trepide fuccedit 
coniectura et ratiocinatio, non quaerens illa, quid 
Herodotus, quid Plato, quid fummus Ariftoteles 
afferat, fed quid ex principiis bene provifis co- 
gatur et efficiatur, id fevero iudicio perfequens et 
cum ipfa natura comparans. Coniecturas huius- 
modi hodie vulgus infamare folet nomine hypothe- 
fum. Dura conditio: nos tamen diu cünctati et 
exfpectantes, dum praefidentior alius hoc auderet, 
non metuamus diutius famae, planiffimeque ftatim 
dicamus, quod res eft. 

Videtur itaque ex illis fequi meceffario, tam: 
magnorum et perpetua ferie deductorum .operum 
formam a nullo poëta nec defignari animo nec 
elaborari potuiffe fine artificiofo adminiculo. me- 
moriae. Coelo demiffum ingenium demus Home- 
ro, altifimarum capax cogitationum, quibus divi- 
narum et humanarum rerum omnium fcientiam 
exhauferit; fit ille nobis, ut Velleius ait, fine 
exemplo maximus et fine aemulo: ac fane nun- 
quam illius luminis fplendor iterum  exorie- 
tur, nifi alteram Graeciam naícentem viderit or- 
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bis: fit ille, qui ingenio fupra omnes eminet, 
quod praeter naturam  eít, limatifüimus idem 
et omni arte perfectifüuüumus: ne tali quidem ho- 
mini tribui poteft id, quod prorfus humanitatis 
captum fuperat, et cui mente complectendo locus 
et materia et fundamentum defunt. Etenim fi 
priora Éz4 omnia breviora fuerunt, eorumque 
vulgandorum, etiam ipfius aetate et diu poftea, 
unicus modus fuit publica recitatio, talis videli- 
cet, quali rhapfodos ad Cynaethum ufos vidi- 
inus; fi porro minime credibile eft et nulla au- 
ctoritate nixum , plures cantores per aliquot dies 
five hebdomades dierum coactos unquam effe ad 
tanta Carmina auditoribus ingerenda; quae una 
ratio fuiffet, ut magnitudo et fumma eorum, non 
dicam comprebenderetur, fed ad extremum audi- 
retur 8°): cogitur, inquam, et efficitur neceffario, 


82) Ariftoteles quum tZcvvorrov wzxog vidit in Iliade 
(Post. 23.), etíi ipfa longitudo eius apud veteres 
in proverbium ceffit, de lecta fic iudicavit, non de 
audita. Quanquam hoc parvi momenti eft. Sed 
notabile eft, quod Dacer. ibi ad c: 24. narrat, Ilia- 
da commode perlegi pođe uno die. Hoc ego le. 
gens faepe ad ludseum Apellam temittebam. Simi- 
liter Twiningius : For a' wager, indeed, I wil 
mot fay what might be done, if we had reading 
races at Newmarket. Not. p. 478. At fi hie 
doctiffimus vir locum Ariftotelis inde a verbis, E/4 
Ò’ £v roUro, recte interpretatus eft. etiam Iliada et 
Odyffeam cvevvozrozépes fore putavit criticus philofo- 
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ili univerfi operis defcriptionj, rei per fe forfan 
non nimis arduae, arduam maxime et plane i- 
eluctabilem vim naturae obflitiffe. His omnibus 
nihil detractum volumus follertiae vatis , quae 
quam parva fufficiat magnis voluminibus, innu- 
meris documentis conftat; fed neceffarium fuiffe 
tantis operibus defignandis contendimus miniíte- 
rium manuum et inftrumenta, quibus illa notata 
aliquo modo, ftatim vulgo aut faltem paucis 
familiaribus integra traderentur. Id Homerus ef. 


phus, ad tertiam partem verfüum contractas, Quod 
quidem argumentationibus noftris accommodatiffi- 
mum effet. Nec ea fententia omnino indigna cft 
Ariftotele, neque reliquis praeceptis eius contraria, 
probataque nuper etiam alteri interpreti illius ope- 
ris, Pyeo in Comment. p. 458. Neque nunc 
doctus quisquam, fümmariis Cypriorum et parvae 
Tiadis magno emolumento harum litterarum publi- 
catis, ad Dacerii fententiam acceíferit, qui nomen 
vererum l. c. ad illa Carmina referebat. Sed duo' 
interpretationem illius loci dubiam faciunt, primum 
quod de reliquorum éz6v», ante Ariftotelem proxi- 
me editorum longitudine incerti fumus, tum quod 
nefcimus, quid in tragica fcena fuerit x dxgóaciç. 
Nam Diogenis L. Ill, 56. auctoritas poft emenda- 
tionem eximii viri, ifta quatuor nomina feftonim 
ad marginem relegantis, adhiberi non debebat; alia 
vero auctoritas deeft, qua fine erroris periculo nitaris, 
Couf.. Bartheiemii Disf. in Memor. Acad. Inferiptt, 
T. XXXIX. Hic autem ad coniecturag confugere, 
etii fummae rei noftrae profuturas, ngn vacat, 
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ficere non potuiffet. decem linguis, ferrea vore et ae- 
^is lützribus 55); hic ipfi. graphium opus erat et 
tabulae. Quid? quod, fi forte his inítructus, unus 
in faeculo füo, Iliada et Odyíleam hoc tenore per- 
texuiffet, -in ceterarum opportunitatum penuria fi- 
miles illae fuiffent ingenti navigio, quod quis in 
pruna ruditate navigationis fabricatus in loco me- 
diterraneo, machinis et phalangis ad protruden- 
dum, atque adeo mari careret, in quo experi- 
mentum fuae artis caperet. Non commemorabo, 
quai apte fint in artibus Graecorum omnes gra- 
dus et fucceffus nexi inter fe et alii aliis práeuiu- 
niti, ut, cur quisque fequatur deinceps, ex fupe- 
riore yia et anteceffione caufarum intelligi pofft, 
Exempli gratia, pronum fuit ingenio Graeco, ex 
epicis duañ mutanda forma ferere fcenicam fabu- 
lam, et faftidio quodam, ut fit, eiusdem cantile- 
nae ea, quae in illis narrata erant, perfonis di 
cenda dare, qual ante oculos agerentur: illud 
nullius nationis ingenio factum eíl, nec potuit fie- 
ri, ut quis ad talem ludum prodiret fine fpecta- 
toribus, dut longitudo eius ultra rs,coo verfus 
excurreret. Eodem pacto fi Homero lectores de- 
erant, plane non asfequor, quid tandem eum ime 
pellere potuiffet in coniilium et cogitationem tam 
loniorum et continuo partium nexu confertorum 
Carminum. Saepius eadem repeto: fed identidem 
repetendum eft illud pofe, cuius ex ipfa humana 


$/) Il f. 489. 
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natura vis tanta eft et firmamentum caufae noftrae, 
ut, nifi illud tollatur, nemo aliis difficultatibus, 
quibus ea fortaffe laborat plurimis, angi.et folli- 
citari debeat 54). 


$4) Tacta eft alea, ad quam certe non imparatus ac. 
ceM. Superftites adhuc funt, (et utinam diu fint!) 
memineruntque fortaffe duo litteratiffimi viri, quid 
ego annis 1780 et i781 de bac re fecum et fer- 
monibus et litteris egerim. Ab illo inde tempore 
ad alias curas digreffis, raro mihi inter amicos 
pafus fum verbum excidere, quo filentium et fir- 
matam opinionem doctorum interpellarem. Etiam 
in praelectionibus meis multos annos imitatus fum 
interpretes doctrinae facrae , qui edictorum metu 
territi non id docent, quod fibimet ipfis placet, fed 
quod ecclefiae olim ex tempore probandum prae» 
feriptum eft; neque publice quidquam de dubjta- 
tionibus iftis prodidi.  Repofui praeterea fubinde 
et abolevi, quidquid illarum mihi notaveram, fi 
forte iis ex memoria et animo elapfis fuccedens alio 
tempore nova cogitatio fcrupulos tolleret. Semel 
adeo puduit me et taedüit plane viae vel erroris 
mei, lecto Perralti libro de- Comparat. vett. et re- 
cent, ubi T. HI. p. 35. in contemptionem anti- 
quitatis refert, aliquid fimile a quodam popularium 
fuorum commentatum effe et aliquando proditurum. 
Paullo poft accipio opufculum, quod ille minabatur, 
hominis, Homerum negantis unquam fuiffe, utrum- 
que autem cugkxriov conflatum elfe docentis ex tra- 


goediis et variis canticis de trivio, mendicorum et 
circulaforum, à la manière des chanfons du Pont- 
neuf; cetera ip eundem modum: et in Prooemio 
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. XXVII. fingulatim expendendas et omnibus viribus atque 
Difücultates ills, quas mirifica forma et de- epibus augendas aliis mandabo. Feci quidem et 
Íeriptio horum r&y partiuunque dispofitio obiicit, 


omnino nihil fe ex- Graecis litteris operae pretiüm 
didicifle contirmat. Quod unum eft ex paucis, in 
quibus facile apud omnes fidem inveniat! reliqua 
fomnia funt et deliramenta. Hominis alioquin non 
obícuri neque infulfi, aliisque libris etiam in Ger 
mania noti, (Fr. Hvdelin Abbé d' Aubignac, ) libel- 
lus ita inferiptus: Comjeczures academiques ou Disf. 
fur L Tiade, quum diu latuiffet apud Charpenterium 
et alios, qui, incertum amici an veterum amore, 
ilius editioni moram mectebant, tandem mortuo 
Hedelino prodiit Par. 1715. 8. Is aliquoties mihi 
perlectus, ut dixi, taedium athtuit opinionis mcae, 
in cuius fimilitudinem: quandam leviílima temeritas 
et infcitia antiquitatis delapía effet; ferioque coepi 
wulgeri quamvis male cohaerenti rationi argumenta 
conquirere. Nam me Hedelino quidem a Boilevio, 
Dacerio et aliis bene refponfüm videbam. Ita va- 
re annifus, ut hiftoricis difficultatibus alia atque 
alis via occurrerem, mox denuo vexatus ilis, de- 
nuoque coactus cedere, coníeius mihi fum, nihil 
me nec vanitati cupiditatis nec fententiae novitati 
indulfife, et omnés intendiffe nervos, ut ab erroris 
laqueis caverem. Teftes rei habeo multos familia- 
rium meorum, quibuscum per hos proximos arnnos 
laborem meum communicayi , provocando eos ad 
quaerendum verum , et omnia, quae in ipfis Car- 
minibüs mihi adveríari viderentur, ftudiofe colli- 
geuda et fub unum adfpectnm: cogenda. Ac. ne 
nunc quidem haec disputo, ut cuiquam perfuadeam, 


cui non ipfa res perfuadeat, fed ut, fi quid erra- 
verim aut in falfum detoríerim, erroris convincar' 
ab acutióribus. 

Ne yero Rudbeckianum ingenium induiffe vi. 
deir, quippe qui vel in minimis hiftoricam verita- 
tem facram rem habere foleam, duorum fummorum 
hominum auctoritatem afferre poffum, If. Cafauboni 
et R. Bentleii, in quorum fcriptis non ambigua 
veftigia exftant eiusdem opinionis. In Cafsuboni 
feriptis plura funt; Bentleii unum eft in primis 
infigne in libro adverfus Collinum anglice fcripto : 
Remarks upon a lare | Discourfe of Free - thinking, 
im a Lester to | N.ON. by Philedeatherus ^ Lj. 
phenfis , cuius primam edit. 1713. et feptimam 
1737. prae oculis habeo. In utraque harum iis- 
dem verbis $. VIL. haec leguntur: Homer wrote 
a fequel of Songs amd Khapfodies, to be Jung by 
himfelf for mal cavnings aud, good cheer, ar Fea 
Jiivals and other days of Merriment; the Hiad he 
made for the Men, and the Oduffeis for the other 
Sex. Thefe loofe Songs were noz colleczed 
zogether in the Form of an Epic Poem, till 
about $oo years after. Quid clarius eft hisce 
verbis? Eaque et fatis cogitate fcripta, nec ardore 
digladiandi elifa effe, ex totius loci contextu appa- 
ret. Neque tamen haec profeffio principis Critico- 
rum, tam «perta tamque memorabilis propter ipfum 
tempus, quo eam edidit, i. e. paucis omnis poft 
femofum opus Perralti, feu quod ea in libro pórif- 
lfimum- theologis fcripto latebat, feu quod muitis 
temere iacta videbatur, ab ullo viro docto ad diş- 
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ipfe utrumque pro virili parte, fedulo cavens, ne 
quid mihi disfimularem aut cupide agerem; fed 
haec complurium et diverfa via ingredientium ftu- 
diis digna cura eff, in primis eorum, qui vim 
humani ingenii in hoc genere metiri poffunt ex 


ceptationem vocata eft; immo a plerisque penitus 
neglecta, ut a Moneta ad Bailletum T. III. P. I. 
p. 277., Hedelini caecum impetum marrante, ab 
aliis, ut a Clarkio, frigide aut tribus verbis trans- 
mifa, a Popiis adeo deriía fortaffe, At ipfe Bent- 
leius, qui fenectuti fuae criticam recenfionem Ho- 
meri fepofuerat, in illa, id quod ex quibusdam in- 
diclis colligo, huic rei ex induftria lucem daturus 
erat. Quapropter valde miror, nihil, quod ad. hane 
quaeftionem fpectet, reperiri in criticis libris An- 
glorum, qui de illius editionis confilio mentionem 
faciunt. Digamma Aeolicum eüm reducturum fuif- 
fe, Dawefius et alii operofe docent. Haec autem 
narratio de digammate mihi faepe dubitationem in- 
iecit haud levem, quid Bentleium coniiciam de an- 
tiquitate fcripturae Graécorum fenfiffe ; et quibus 
caufis, fi Homerum feripfiffe putarit, hane Carmi- 
num eius epicam formam tanto pofteriorem ponere 
potuerit. Velim de his certiores nos faciant ii, qui 
aditum habent ad eius adverfaria et notas Homeri- 
cas, quae in manus Cumberlandi veniffe dicuntur 
in Biographia Britann. edit. fec, Vol. II. p. 244. 
Nihil eft, de quo potius Bentleii iudicium cognoffe 
cupiam: et quis non idem Cupiat, qui Phalarideae 
controverfíiae iudicem norit? Id dubites, an illius 
emendationi Homerus tantum debiturus fuiffet, 
quantum Horatius debet et Comici, 
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fuo ingenio, et iudicium artis fubactuin habent 
antiquarum litterarum cognitione, Klopítockiorum, 
Wielandorum, Vofforum. Nam vulgaribus Gal- 
lofrancorum praeceptis et formulis epici Carminis 
faciendi nihil ad fummam rei proficimus. Neque 
enim fatis eft, artificia utriusque corporis admi- 
rari, quae nunc infunt, primariam quandam et 
fimplicem rož, in maxima varietate rerum et 
eventorum ubique confpicuam , unum actum ex 
univerfa hiftoria Troiani belli, unum heroém fe- 
lectum, reliqua ad exornandum fcilicet callide in- 
terpofita; hic omnia ad iram Achillis relata, illic 
ad Ulyfüs reditum; nihil: non bene continuatum, 
nihil praepofterum, nihil perturbatum, nihil hians, 
Plura horum vere dilaudari 55), quis neget? de 


55) Continuo falfum eft, quod potdm in Iliade uni- 
verfo. bello artificiofe ufum, putant ad ornandum et 
amplificandum argumentum fuum. Repetunt hoc ex 
vett. Grammaticis, in pr. Euftath. p. 7., qui ineptif- 
fima in hanc fententiam affert, contraria etiam, etfi 
hoc non capitale duco, Ariftoteleis in Pott. c. 23. 
Immo illi partim non obfcure fignificant , totum 
bellum in Iliade defcribi. A talibus wagiftris non 
profectus neutrum in ea fieri data opera fatebitur, 
nec aliam artem apparere, nifi eam, quam plures 
hiftorici quaefivernnt, qui breves partes hiftoriae 
fingularibus operibus complexi funt, vel quam Ci- 
cero Lucceio, fperato rerum fuarum fcriptori , com- 
mendat feftinationis caufa, rogans, ut a continenti- 
bus tuis fcriptis, im quibus perpetuam rerum gefla- 
vum hiftoriam complecteris, fecernas hanc quafi fa- 
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Odyífea maxime, cuius admirabilis fumma et 
compages pro praeclariffimo monumento Graeci 
ingenii habenda eft. Nam in Iliade nondum de- 
pofita funt certamina virorum doctorum de rerum 
capite et argumento primario. De quo utcun- 
que exiftimabitur, et ut fenfus mpoenDérewç lon- 
gifime pateat, (quippe fuffeciffent illi aliquot 
proeliorum  abfente Achille factorum defcriptio- 
nes:) nunquam tamen certis argumentis docebitur, 
feptem illos verfus quidquam ultra promittere 
quam XVIII rhapfodias. Reliquae non iram Achil- 
lis in Agamemnonem et Graecos continent, fed 
novam, a priore longe diverfam minimeque illis 
gravem, id eft eius irae, quam folam ifti verfus 
defignant, appendicem. Quodfi omnia Graecorum 
ad Troiam gefta omnesque rbapfodias uni propo- 
fito fubiicias, ad gloriam quidem Achillis magis 
quam alius cuiusquam Graeci aut Troiani herois 
tota Ilias, ad memorem iram eius maior tantum pars 
fpectat; ut admodum mireris, quod in nullo codi- 


ce adhuc pro ifto exordio hoc vel aliud melius .in- 
ventum fit: 

KTAOE geðs, Jed, Thogiabeo. "Aseo es , 

6cS' elec Basi Zi xorecozusves &yi vuci 

xtíro, AXAIOCIY TE 4AL AUTO Akys Bwer, 
uitap duorausvos Towcis nel "Exropi Beo, 


bulam rerum eventorumque noffrorum. Scriptori hu- 
ius generis adeo, faepe neceffe eft, finitum orbem 
egredi ct priora intexere. 
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Subabfurdum. foret, talem diligentiam fubtiliorem 
effe dicere quam pro Homerico faeculo: nec id 
dicere aufint ii, quibus c«pcé«Sesic Odyffeae ab ipfo 
Homero praepofita videatur: facerent enim illum 
adeo infantem, ut quam artem primus ingeniofif. 
fime quaefiviffet,, vel prudens certe ex natura et 
ordine fabulae cepiffet 5^), eam ne agnofcere qui- 
dem et verbis exprimere potuerit. 

Immo vero illud quoque dubium eft, an Ho- 
merus Achillis fui perfonam eodem loco habuerit, 
quo eam omnes fere artis magiftri habent. Nam 
quum ille feriem graviffimarum rerum non finxe- 
rit, fed fama acceperit *7), num illa veri parum 
fimilia videntur, heroém fortiffiimum. cum . copiis 
fuis ab exercitu fecedentem defiderium fui move- 
re, ipfumque otiantem Agamemnoni et Graecis 
plurimum negotii et curarum exhibere, mox au- 
dacius irruentibus Troianis revocari, at afperum 
et inexorabilem virum negare primum et tergiver- 
fari, deinde communi periculo concedere amicum, 
tandem, illo Hectoris manibus caefo, ipfum ul- 


36) `H Oud ríxww» y UL Quom., Ariftot. Pott. c. 8. 
$7) Nam nec omnia ad veritatem .vel ex corrupta ve- 
ritate narrat illorum temporum po?íis, neque omnia 
fingit, ut olim putabant viri dacti. Sed fruftra ple- 
rumque laborent, qui utraque discernere volunz 
Praedixerunt Mufae: 
"put sjevdsm m0AAE Xiyew Prgosiy čpoa, 
köpe Ò’, tür! iSéAwgrv, dÀyS/a uvIýcadSai. 
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cifcendi caufa redire ad pugnam, votique compo- 
tem iure belli in Hectorem faevire? Num, fi 
Thucydides vel Xenophon hunc annum in annales 
retuliffet, Achillem, quum feceffionem feciffet, de- 
fcribere poterat minus defideratum , aut, quum 
revocaretur, minus honoratum minusve pertina- 
cem, aut denique, quum veterem iram nova ex- 
puliffet, minus infignem, acrem, fortem, gene- 
rofum? An tu mirum putas, et non naturae, fed 
artis, in tot mythis illius belli unum fuiffe, qui 
continuatione quadam concinnum et partibus fuis 


PROLEGOMENA, CXXI 


medias res abstracti femper ad exitum feftinemus, 
atque redeuntem eum et quiete poft tot labores 
exantlatos pacatoque regno fruentem maxima ani- 
mi foilicitudine videre cupiamus, Unde fit, ut 
Odyffeam nemo, cui omnino prifcus vates placeat, 
niü perlectam e manu deponere queat. At illa 
ars id ipfum eft, quod vix ac ne vix quidem ca- 
dere videtur in vatem, fingulas tantum rhapfodias 
decantantem, quippe qui, ut ad cogitationem talis 
artis accingi potuiffet, vel apud exquifitiffimos 
auditores Afpendii cithariftae modo intus cantatu- 


abfolutum Carmen exhiberet? Anne, illis con- rus fuiffet. Igitur Telemachi iter ad Neftorem et 
ceffis, opinaris, multo diverfum opus exiturum Menelaum, Ulyfis feceffus in Ogygia infula, item 
fuiffe, etiamfi quatuor poétae telam detexuiffent? pulcherrimum Carmen, in quo errores ipfe fuos 
Felicem dicas populum, utpote magnorum gefto- Phaeacibus denarrans inducitur, eodemque modo 
rum fecundiffimum, cui Carmina prope fponte na- etiam reliqua, h. e. feorfum et nulla fpectatione 
fcantur, quae aliorum populorum intentiffimis ftu- univerfae formae, ab Homero compofita videri 
diis et artibus non proveniunt! Rideas licet: ve- poffunt, diuque decantata effe, priusquam aliquis po- 
fum ita plura nata funt ingenio Graecorum, qui- litiore et abundantiore artibus aevo animadverteret, 
bus profecto careremus, nifi illi exftitifent. ea paucis recidendis, addendis, mutandis ad perpetui- 
tatem unius magni corporis redacta, novum quafi 
XXVIII, et perfectius fplendidiusque monumentum fore. 

De Odyífea maior eft dubitatio et propriae | Eandem rem forfitan fruftra experti fuiffent 
curae, Non quia omnia in illa ad reditum Ulyf- Graeci in aliis Néeroig, quo nomine plura exfta- 
fis referuntur: quis id miretur in goaie, quae er- bant antiqua Carmina, quorum ne auctores qui- 
rantem et patriam quaerentem et reducem Ulyf- dem nobis fatis noti funt $9). Sed nullius error 
fem proponunt? fed quod Penelopae et Telemachi 
fortuna domefticaeque calamitates herois congrua 
ratione temporum ac tenore rerum fic iunguntur 
cum externis cafibus eius, ut ftatim a limine in 
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$8) Qui enim a Cafaib. in Athen. IV, t4. extr. aliis- 
que laudantur, fere [funt recentiores , et ab illis 
Homeri aequalibus materiam fuam petierant. 
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tam longus tamque disiunctis in locis fuerat quam 
Ulyffis, nullius tam mirabiles terra marique cafus 
et ludibria fortunae fama divulgaverat, ut iure li- 
ceat. fufpicari, tantam copiam huius ge3eris Car- 


minum de alio nullo fuppetiiffe. Iam et hic et in. 


Miade eo fere omnis redit dübitatio, an, fi ex 
toto quatuor vel quinque maiores rhapfodias excer- 
pferis, unamquamque trium pluriumve librorum, 
in iis feorfum pofitis eius fummae, quam nunc 
omnes admiramur, veftigia vel tantummodo vin- 
cula magnae compagis primitus defignatae depre- 
hendas. Scio quam difticile fit, Ariftotelem et ce- 
teros fcriptores artium oblivifci, qui multo poft, 
quam partes hae firmiter coaluerant, inde prae- 
cepta fua duxerunt: at quidni iucundum fit, femel 
et iterum ex illarum contemplatione antiquiffimae 
poëlis fpecimen capere? quam inter omnes conve- 
a ad Homerum usque nullum longius et huius 
ormae opus protuliffe 89%). Mihi qui ^ 
teor, quoties in illud pn di Gir quib 
poffum, animo redeo, minime displicent ifto mo- 
do lecta haec Carmina, neque in ingeniofiffimo 


adolefcente fenilem fapientiam defidero. Quan- 


**) De Ariftotele quid audeam, video, Sed in eadem 
paene haerefi fum, quam muper profeffus eft auctor 
elegantis libelli: Parallcem; P. 14. fqq. Deinde 
«uod convenire dixi de potfi ante Homerum, id 
non fola coniectura nititur, fed ipforum veterum 
auctoritate, qui illorum canticorum argumenta -et 
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quam non tam fapientiam et praeftantiam artis, 
quam tantae et tam varie episodiis diftinctae per- 
petuitatis cogitationem ab Homeri loco et indole 
alienam effe contendo. Nam neque ars et iunctura 
illa, etü fummas laudes meruit, ita callida eft et 
fubtilis, ut eam ingens ingenium, meceffariis Tub- 
fidis inffructum , vel fine exemplo asfequi nom 
potuiffe; neque vero eadem, ut opinor, in maxi- 
mo olim numero rhapfodiarum, ita difficilis repertu 
fuit, ut pofterioris aetatis ftudiis et elegantiae 
non tribuenda videatur. Atque haec ratio eo pro~ 
babilior fiet, fi ab ipfo primo auctore filum fabu- 
lae iam aliquatenus deductum effe apparebit. 


XXIX. 


Sed illud forfan ludere eft, nom ratiocinari 
praefertim in tanta aucteritate vulgaris perfuafio- 
nis. Quid ergo, fi Ariftotelis leges epicas, qua- 
tenus illa perfuüafione nituntur, obturbemus voci 
bus Grammaticorum veterum omnium, quorum 
nullus fupereft, qui novis acuminibus de primaria 
actione Iliados proludat? Confentiunt enim omnes, 
in Iliade contineri gefa Graecorum et TroiaWoruma 


nomida fatis multa proferunt. In oculis eff, praetec 
Velleium et tot fimiles laudatores, Ariftoteles c. 24., 
qui aliquot virtutibus epici po?matis enumeratis ap- 
ponit : oig TETY "Ouseos x£xgnrui xxi TUTO; xai 
ix«vU. Ita plerisque ille eft et primus et ommibus 
numeris abfolutus, 


Tail 
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ad Ilium, et, fi quid addunt, fortia facta Achillis.” 


lta in primis clare auctor libri de Homeri poëfi, 
qui fub Plutarchi nomine editur; ita Euftathius 
ubique ??). Hic tamen illud prius folum confti- 
tuit fummam Carminis, infuper abfurde docens, 
Achillem in eo prae ceteris heroibus tantopere or- 
natum effe, quia Homerus hunc prae ceteris di- 
lexerit. Abfurde, inquam, hoc, et ex vetufto er- 
rore, qui poëtam omnis fere materiae rerum fua- 
rum inventorem faciebat. Verum quis, qui Gram- 
maticorum fontes norit, non impenfe demiretur, 
ne Alexandrinos quidem Criticos veram vim argu- 
menti Homerici perfpectam habuiffe, quam noftra 
aetas, quanquam non eodem modo, iam dudum 
asfecuta fit?  Inepti funt Alexandrini ifti, inquit, 
defixi in vocabulis et fyllabis, videlicet nati ante 
inventam philofophiam , quam dicimus, artium. 
At ne yates quidem ipfe fuit philofophus, quem 
tantam artem fummae actionis per ambages epis- 


2°) Ut in Prooem. p. 8. "Or, ix rç rob 'AyiAAaR 
&elapsvog uXxvidoc, cQuyjcirxi.TÀ P WUrj Cup- 
fsÜxxore xcxc, où povow Toig "Axcuoig, sè xoi TOUTOILG 
(mio mhéov, LAA’, du eixos, x«i rolg Tomoi, Pertinet 
hoc cum aliis, quae ibidem disputantur, ad icele- 
brem quaeítionem, cur narrationem demum ab ira 
Achillis exorfus fit Homerus. Diverfa fatuae fuper- 
fitiouis quaeftio fuit, cur fplendidiffimo operi foe- 
dum et infauflum nomen .ux»c; praefixerit. Alter- 
utram aut potius hanc, quam nuper ex Scholiis di- 
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odiorum volvendae abscondiffe-narrant. Nam abs- 
conditam illam effe oportet, quandoquidem prae- 
ter Ariftotelem et ante eum pauciffimis veterum 
fuboluit ?* ). 

Gravis hic in primis haberi debet auctoritas 
Cyclicorum poétarum aliorumque, qui Homero 
aetate proximi fuerunt. Pauca funt, quae de illis 


dicimus, ridet Lucian. T. If. p. t17.; ubi Hedelint 
fomnia acerbe exagitantur a Mofe Solano. 

21) Novum hoc aufum eft, cui tuendo una plagula 
non fufficiat. Plerique fibi id videbuntur ex Hora- 
tio fatis refütare poffe. Quod quemadmodum fint 
facturi, ipfi viderint. Nos nune de communi opi- 
nione antiquitatis quaerimus, quae cognofcenda elt 
ex antiquis Intpp. lliados, ex rhetorum et fimilium - 
Ícriptornm locis. Haec omnia conferant illi ne- 
cefe eft, antequam aliquid gravius in meam auda- 
ciam Ítatuant. Omnino vero utilifimum effet, un- 
deenüque collecta unum in locum habere, quae in 
libris veterum vel praecepta de arte poëtica, vel iu- 
dicia de po?tis fuis fparfim leguntur. Docerent ea, 
ni fallor, cum optimis, quae exftant, Carminibus 
comparata, quam fero Graeci im pofi didicerint to- 
zum ponere, sc ne Horatium quidem, qui illud 
praecipit, eius praecepti eosdem fines ac noftros 
philofophos conftituiffe. Erunt haec praecipue ei 
disquirenda, qui dramata Graecorum ad antiquae 
artis leges exigere volet. Quodíi in his faepius ab 
hiftorica ratione deflexit Ariftoteles, tanto magis ad- 
miranda eft viri perfpicacitas, qua faeculum fuum 
praecucurrit. 


to ipM 
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conítent ?°), etfi eos magnam partem adhue Nona 
nus cum aliis antiquitatis ftudiofis gnaviter. tracta- 
vit. In illis paucis, quae fcimus, hoc eft maxi- 
me memorabile, quod Cyclici omnes haec Home- 
rica artificia vel non animadverterunt, vel ab ae- 
qualibus animadverfa imitari aut noluerunt aut 
non potuerunt. Etenim legat nobis aliquis epito- 


mas illas Cyprierum et aliorum quinque Carmi- 


num nuper editas ?3), et experiatur, an in ullo 
eorum primarium heroém, aut primariam actionem, 
aut repetitam ex mediis rebus narrationem, qualis 
in Odyffea cft 94), reperiat.  Percenfe item reli- 
qaa illius aevi epica Carmina five Carminum ar- 
gumenta, Genealogias deorum et heroum, Diony- 
fiaca , 'Thebaidas, Epigonos, Naupactica, alia; 
unum quidem heroëm in nonnullis, (nam fuerunt 
plura perbrevia,) in nullo unam vel primariam 
actionem, episodiiss ad modum lliados intertextam, 
deprehendes. : Magno auctore id affirmo , non 
coniectura ductus. Tta enim Ariítoteles ubique 
praedicat de Homero, ita eum propter iftam ipfam 
rem ceteris in eodem genere omnibus anteponit, 


92) Collecta haec, vel, ubi viri docti collegerint, in- 
dicatum in Fabric. B. G. T. I., cuius praec. vid. 
p- 379. fqq. nov. ed. et Heynii copiofiffimum Exc. 
I1. ad Virg. Aen. ll. 

93) In ineditis Fafc. I. Bibl. antiq. litt. et artium no- 

, Villimae Goettiug. 

9^) Nam in Iliade naturalis: eft ordo. rerum geftarnm, 
nec initium primae rhapiodiae leciorem aliter ducit 
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ut nullus. eorum hac in re ducem et principem 
fuum imitatus effe videatur, ne Pifander quidem 
aut Panyafis aut Antimachus, qui fecundum Ho- 
merum optini numerati funt, nedum antiquiores 
et Cyclici. De quibus novum argumentum dw 
cendum elt ex ipfa ratione Cycli, qualem eum ex 
loco Lycii Procli apud. Photium cognovimus. 
Quippe fuit ille multorum rð», ab initiis rerum 
usque ad mortem Ulyílis deductorum, collectio, 
omnem prope fabularem hiftoriam perpetua et na- 
turali ferie complectens. Ex quo uno fatis appa- 
ret, Cyclicos poëtas res fuas eodem ordine, quo 
deinceps confecutae effent, non ad formam Odyf- 
feae- noíirae, narraviffe. 

Quae quum ita fint, quis putet illos omnes 
eam artem, quae tam eximiae perfectionis caufa 
eft, fi ab Homero adhibitam vidiffent, aut non 
intellexiífe, aut intellectam aemulari noluiffe? Nam 
ne non potuerint, ne ingenium tali praeftantiae 
impar attulerint omnes, vereri nemo iure poteft. 
Ac ne Hefiodus quidem, quem tamen Critici prae- 
cipuo loco in numerum retulerunt, quidquam ad 
illum modum ceciniffe putandus eft. Arguunt hoe 
"Egy«, nec cum Alexandrinis, nec cum Lucretio 


in medium curfum rerum, atque ut fit in ceteris 

, rhapfodiis plerisque: v. c. in 'Agiezeísis, in quibus 
illud quoque notabile eft, quod herofs plane fic 
producuntur, quafi antea non comparuiffent, Vid. 
in pr. A, 
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aut Virgilio comparandum opus, neque multo ab- 
folutius quam "Theognideae fententiae ?5); arguunt 
alia, eidem olim dubio rumore tributa. Denique 
etiam poftremorum temporum poëiae quodammo- 
dò oftendunt, fe de artificiofo contextu lliados a 
Grammaticis non disfenfiffe. , Quam inepto enim 
confilio is, quem vulgo Quintum Calabrum vo- 
cant, rhapfodias fuas velut maturius abruptae Ilia- 
di fupplementum attexuiffet, nifi exempla priorum 
temporum ante oculos habuiffet! Culpamus qui- 
dem eum, tanquam rudem praeceptorum , quae 
nunc püeri ex Batteufio difeunt: núm minus cul- 
paremus , fi forte Iliada in reditu Achillis fini- 
tam, atque inde ad Hectoris funus ab illo fup- 
pletam haberemus ? AccommoQ?Care et fubiungere 
fe rebus fcit philofophia artis, non raro etiam for- 
tuitis. Catalogum copiarum fi non legeremus 
1l B., illa nihil, puto, omiffum quereretur; for- 


»5) Legitüimi Carminis diåafcalici, id eft eius, in 
quo una ars five doctrina five aliquod argumentum 
unum continenti tractatione partium | abfolvitur, 
prima fpecimina reperimus in Xenophanis, Par- 
menidis, Empedoclis opp. meçi- $/ze»6, quorum 
utinam fragmenta edant, qui collecta fervant. Mox 
neglectum id genus ab Atticis, qui. profae ad do- 
ctrinarum ufüni excolendae utilius ftudebant, perfece- 
yunt Alexandrini, a quibus venit ad Romanos, et 
$b horum ingenio nova ornamenta accepit. Huic 
generi prolufum eft, non exemplum datum ab He- 


fiodo et Gnomicis. 
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fitañ adeo eam partem hiftorici, non poétae effe 
docuiffet, ridendumque effe, qui- heroum notitiam 
absque ea mancam exiftimaret 95). 


XXX. 


At licet veterum plerique artificium fructu- 
rae et compofitionis Carminum Homericorum vel 
asfecuti non fint, vel minus accurate, quam hodie 
folemus, exiftimarint, tamen quin infit in iis ali- 
quod, dubitari nullo pacto poteft, Sin autem du- 
bitamus, Homerine id fit, an ab aliis ingeniis, 
invitante ipfo argumento eorum et ordine fabulae, 
adfcitum , quaeftio haec eft eiusmodi, in qua non, 
quid poéticis legibus confentaneum aut poé&tae ho- 
norificum putemus, fpectandum fit, fed quid ex 
hifforicis 'et criticis rationibus verifimile eífe vi- 
deatur. .Etiam hanc quaeftionem pono tantum, 
non pertracto: eft enim- immenfae materiae, nec 
neceffaria propofito noftro. Interim duae res hic 
paucis attingendae funt, quae vel folae fufpicio- 
nem .compagis manibus alienis factae in utroque 
Carmine commoveant. 


96) Hic nobis in mentem venit argumentorum ridicu» 
lorum, feu, ut Gell. IIl," 11. ait, admodum levium, 
per quae Attius oftendit Hefiodum Homero natu 
priorem. Quod Homerus, inquit, quum im princi- 
pio Carminis Achillem effe filium Pelei diceret, quis 
effet Peleus, non addidit: quam rem procul dubio dix 
xiffet, nifi ab Hefiodo iam dicrum videret etc. Haee 
quomodo illuc pertineant, unusquisque videt, 

i 


Ru P $ 
4 : 
4 A i 
NENIMU 

An I» 
$ 

i 
à 
* th | 
Ue 4 

: am 

3 ul 

1 PH 

i 

i | 
n 
n 
Wl 
] | 

| 

| 
4 


CXXX PROLEGOMENA. 


, 


Alterius generis funt eminentes aliquot et 
hiantes commiffurae, quas per vices faepiffime re- 
petitae lectionis reperire mihi vifus fum, et eas- 
dem et iisdem in locis, tales, ut eas rion cum pri- 
mo opere fuías fed pofterioribus curis illatas effe, 
ubi uno aut altero exemplo démonftravero, quem- 
vis ftatim conceffurum , feu potius ipfum plane 
fenfurum arbitrer. Qua in re fi per tot faecula 
nemo offendit eruditiffimorum lectorum , quum 
neminem. mediocri follertia in ea offendere non 
poffe putem, . haec fortaffe una caufa fuit, quod 
perpetua feries Carminum, tum praeconiis. multo- 
rum fcriptorum tum fua fpecie fallens, eius rei 
cogitationem longe amovebat, et quia omnes pro- 
pe natura fic comparati fumus, ut disfoluta con- 
iungere libentius quam iuncta disfolvere ítudea- 
mus. 

Quo tempore igitur haec primum cum amicis 
quibusdam communicabam, probe memini, quan- 
tum illi difiderent fufpicionibus meis, totque fae- 
culorum praefcriptionem et filentium opponerent. 
Paullo poft in uno locorum illorum, in quo futu- 
ram adventitiae artis latere fufpicatus eram, ex 
infperato qualiscunque auctoritas veteris Gram- 
matici coniecturae meae fuccurrit. . Eft is locus Il. 
v. 356 — 368., ut leniffime dicam, frigide et in- 
epte iacens inter res Troianorum Graecorumque 
et inter Thetidis adventum in Olympum. De 
iftis verfibus in accuratioribus Scholiis longa dis: 
putatio excerpta eft Zenodori cuiusdam , unde 
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praecipuum quod tollam, hoc eft, eos verfus non 
ex vulgari interpolatione , nec a Grammatico ali- 
quo, fed a primis S&exsuzerai; duabus rhapfodiis 
nectendis adiectos effe ??). Atque eiusdem modi 


. emblemata in Odyffea videre mihi videor plura, 


et unum adeo manifeftum, ut ex iis, quorum iu- 
dicio hoe fpecimen fpectandum fubiicio, adverfa- 
rios mihi perpaucos fore fperem. 

Odyff. 3. 620. ubi citius, quam velis et ex- 
fpectes, à dulci colloquio Menelai abstrahimur, re- 
dituri ad illud libro XV., qui 'T'elemachi reditum 
defcribit, quatuor fequuntur verfus ipfa orationis 
infolentia et ambiguitate duriffimi, nihilque Ho- 
merici coloris habentes. Cuius culpae quidem in 
omni reliqua parte IV. libri aliquammulta vefti- 
gia notavi, quibus non abfurde leviore hoc peri- 
culo praeludatur. Nam de illius loci ambiguita- 
te, culpa minime Homerica, praefertim in rebus 
tritiffimis, nemo doctus dubitabit, et iam olim in 
ea laboraffe et disfenfiffe putarim interpretes, quo- 
rum copiis in Odyffea nunc faepiffime caremus. 


97) AitextuxcQivoy ToUTov TO» Tómow. De hoc verbo 
Qixcxeuxéew , quod male accepit Mer. Cafaub. de 
Hom. edit. Hack. p. 167. collect. Almeiov., paullo 
mox videbimus. Scholion, unde illud didicimus , 
Porphyrii eft, primum nobis e Cod. Leid. oblatum 
a Valekenario in Disf. cum Urfino edita p. 137., 
(mam Barnef. Excerpta MSS. nihil certi attulerant,) 
nunc in ordine vulgatum ex Ven. B. Sed hic jn 
primis defideramus antiquiorem A. 

12 
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Euftathius quidem, nimis contractis in ea Scholiis 
ufus, àwruuóv«s; non, ut Homeri et omnium feri- 
ptorum confuetudo pofcit, convivas, fed comvivato- 
YES, TOU, TAY Duira £roMdGovrag 99), interpretatur; 
(idque fieri necéffe eft, fi, quod auctor procul du- 
bio voluit, proximum ci pertinet ad Oavruuóvas ; ) 
tum gcs, non minus invito ufu loquendi, an- 
cillas, utpote concubinas procorum: omnemque lo- 
cum fine ulla haefitatione ad aulam Ulyffis refert, 
non Menelai -Plerique contra recentiores Intpp. 
non ita facile fe a Menelao abduci» patiuntur. In 
quibus Barnefius humane, ut ait, lapfum condo- 
nat Eutlathio, quem equidem in fua opera compi- 
landi ne labi quidem tali modo potuiffe credo; 
ipfe vero «Aéxpus uxores nefcio quas filiorum Mene- 
lai et amicorum accipit, de altero vocabulo tacet. 
Daceria, in utroque Euftathium fequens, tamen 
et ipfa adhuc Spartae moratur. Ac forfan hos et 
alios plures illud movit, neque fine caufa, quod 
S$«iog ÉÜxci.sw; in hoc contextu ita dictum videtur, 
ut aliquis ab Ulyfle nominatim appellato diftingua- 
tur. Sed rurfus &ZA« a*yevy in memoriam revocat 
procos, aisi uZX diwa cQaQivrac, fervisque vel fa- 
mulis, coenam apparantibus, ipfi MYneTzosG V. 625. 
bene iuncti videri poffunt. - At quidquid horum 
verum eft, et ubiubi fit transitio ad res Ithace- 


98) Et hane rationem vulgo olim traditam puta. Tta 
brev. Schol ei écri zoge;, Hefych. h. gl. extrema, 
pyegoi, fimiliter Etymol, M. p. 252. 
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fias, perplexe illa fit et ingratiffime, neque hic 
Homerum canentem audimus. [taque nifi fcirem, 
quam facile in tanto opere minores offen(iones 
obumbrentur magnarum partium nitore, mirarer 
nullum Criticorum , vates hos ad vulgarem. nor- 
mam emendantium, adhuc exortum. effe, qui qua- 
tuor molestis verfibus deletis locum fimilem face- 
ret illi o. 166., feque. primis politoribus horum 
Carminum adiungeret. Qui fi illud olim feciffent, 
uti eos alibi faepé feciffe credibile eft, vel etiam 
v. 625. initium novi libri pofuiffent, certo credo 
futurum fuiffe, ut tantulum. acumen. ingenia 
omnium temporum deluderet. Iam- praeter opi- 
nionem res cecidit. Nam etfi vetufiffima. aetas 
Graecorum in edolando, ornando comendoque hoc 
poéta omne ftudium collocavit , reliquit ea tamen 
Pylaemenem nimis cito fati fui oblitum, et fi~ 
milia plura, quae Critici poftea, unice- quaerentes, : 
quid bmomoiug tenori et arti conveniret, obelis et 
emendationibus fuis ad ordinem et concordiam re- 
digere conati funt ??). 


99) Nonnunquam minus feliciter vel conftanter. Ut 
in illo Pylaemene, filio Harpalioni in funus pro- 
deunte Il. v. 658., quum ipfe occifus effet s 578. 
De quo nobis plures rationes illorum propinant 
Scholl. et Euft. Earum nuila, fi quid video, vera 
eft, una longe ineptiffima, qua corrigitur , perd ð’ 
où cQ mario xit, Hanc tamen Barn. ornavit pro- 
prio verficulo. Alii nuper ipfum po?tam oblivionis 
accufabaat; quod commentum nulii, puto, Ariftar- 
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XXXI. 

Fuerunt aliquando philofophi , qui hanc 
omnium rerum ac corporum compagem et univer- 
fitatem non mente numineque divino factam, fed 
forte et cafu natam atque concretam effe ftatue- 
rent Non metuo, ne quis me fimilis temeritatis 
accufet, quum veftigiis artificiofae compagis et aliis 
gravibus caufis adducar, ut Homerum non uni- 
verforum quafi corporum fuorum opificem effe; 
fed hanc artem et ftructuram pofterioribus faeculis 
inditam putem. Neque enim id repente fortuita 
factum, verum coniuncta in hoc plurium. aetatum 
hominumque ftudia reperimu& ^ Ut autem ea, 
quae fieri non poffunt, facta credere ftultifimum 


chorum veterum probatum fuiffet. Nam alius qui- 
dem in his rebus aliam famam, aut idem in di- 
veris fcriptis diverfam fequi poteft, non idem in 
eadem variare, et quidem brevi intervallo unius 
operis. Denique tale quid excidere poteft recentio- 
ri po&tae, fabulas operofe colligenti, non dog, qui 
in hac doctrina habitat. Melius certe olim quidam 
utrumque verfum expuugebant, quae breviffima fa- 
ne. via eft ad omnem discrepantiam et difficultatem 
tollendam. Aliis vero locis illos five incuria {ive 
prava religio deterruit, quo minus omnia eiicerent, 
quae rerum fummam et aequabilem tenorem tur- 
barent. Ut, ne alia nunc congeram, in ipfa choro. 
graphia agri Troiani aliquid relictum eft discrepan. 
tiae, nec fublatum ab iftis, cuius caufa nemini 
uctor fim, ut denuo longum iter fuscipiat. 
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eft, ita cavendum etiam illud, ne oculorum no- 
ftrorum acie naturae et rerum fines metiamur, et 
quod non ipfi fieri viderimus, id fieri omnino non 
poffe opinemur, Sed pergendum eft nobis ad al- 
terum genus argumentorum, ex quo, etiamfi re- 
liqua omnia tollerentur , inexplicabilis. dubitatio 
nafceretur de univerfa forma horum Carminum. 
Eft ea nunc, inquit, talis, ut nec addere quid- 
quam nec demere falvis legibus elegantiae liceat. 
Audio, et ex parte plane video, illisque 3ixe«suz- 
oraig habeo gratiam. At nonne omnibus erit ma- 
nifeftum, eos his operibus conformandis propriam 
artem adhibuiffe, quum demonftratum fuerit, in 
utroque non modo, quod ante oftendebam, parti- 
culas quasdam, fed totas rhapfodias ineffe, quae: 
Homeri non funt, id eft eius, a quo maior pars 
et priorum rhapfodiarum feries deducta eft? 
Conftat iam olim dubitatum: effe ab Arifto- 
phane Byz. et Ariftarcho , non nimis audacibus in 
hoc genere Criticis , de auctoritate extremorum 
Odyíleae inde a X. 297. Eademque dubitatio in- 
iecta eft etiam de Iliados Q. *),' Neutrius quidem 


*) De Odyífea vide Schol. ad v. c. et Euffath. p. 
1948. 47. ibidemque Clarkii, Daceriae et Popii 
Nott., ubi Ariftarchea fentemtia et novi adiutores 
eius refelluntur, Cafaubonus et Rapinus: de Iliade 
Ienfii Obf. de ftilo Hom. p. 290. et Dawef. Mifcell. | 
crit. p. 152. fqq. contraque hos Ern. ad œw. r. 
Quanquam Dawefius primus etiam Il. Y totam ve 


ia 
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dubitationis caufae in neutram partem adhuc a 
quoquam explicatae funt, illorum autem veterum 
disputationes parum fideliter nobis traditae: nam 
eos hiftoricis rationibus et antiqua fama ad con- 
firmandam remi ufos effe verifimillimum eft: 
men aliquid dictum eft ab iis, qui €— 
attulerunt, nihil ab his, qui eas discutere volebant. 
Etenim illi inufitata Homero et ingenio eius in- 
digna plura fe in his duobus libris deprehendiffe 
affirmabant, hi vel antiquitatem eorum et pulchritu- 
dinem probabant Virgilii et aequalium fcriptorum 
auctoritate, (quafi non longe antiquiores, Plato 
et Ariftoteles, eos pro Homericis laudarent,) vel 
necefütatem ad iuftorum operum formam et men- 
furam implendam. / Quod argumentum quale. fit, 
facile apparet, pudetque nos, illud refellere, Eo 
enim nihil aliud docent, nifi quod ip parati ef- 
fent haec complementa addere, (i nondum exfta- 
rent: etfi de Iliade non demonftrant, ex regulis 
fuis, cur ea potiffimum in tumultuaria defcriptione 
Hectorei funeris terminetur. Nam de Odyffea , 
quod volunt, plane efficiunt. In hac fuus quem- 
que fenfus docet, (i extrema illa deeffent, follici- 
tos nos abituros effe de Ulyffe, tantarum difficul- 
tatum victore, quandoquidem cei tum maxime 


magnam eius partem Homero indignam, iudicaverat, 
In Odyffea praeterea codd. aliquot indicium habent 
ilius fufpicionis, ut Clerkianus ʻa Th.- Bentleio 
collatus, et duo Vindobb. V. et CXXXIII, 
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metueremus a parentibus et cognatis caeforum 
rog nobilium iuvenum, nifi amneftia et pax fieret 
deorum interventu et fubita uny». 

Quid ergo, fi eam ipfam partem cum aliis 
nonnullis, quibus iufta 'compofitio. Carminis care- 
re nequit, Homeri non effe; fed ab aliquo inge- 
niofo rhapfodo proxime infequentis aevi compofi- 
tas, omnibus, quae in hocce genus rerum cadunt, 
argumentis doceri poteit? Quid, fi idem poteft 
de VI poftremis rhapfodiis Iliados? Equidem cer- 
te quoties.in continenti lectione ad iftas partes 
deveni, nunquam non in iis talia quaedam fenfi, 
quae, nifi illae tam mature cum ceteris coaluif- 
fent, quovis pignore contendam, dudum ab eru- 
ditis detecta et animadverfa fuiffe, immo multa 
eius generis, ut, quum nunc 'Ousprzoarz habean- 
tur, fi fantummodo in Hymnis legerentur, ipfa 
fola eos fufpicionibus veS9eíac adfperfura effent. Sed 
hunc fenfum meum nemini pro ratione vendi- 
taho, fatis gravi nuper exemplo edoctus. Quem 
enim Hymnum plerique prae laetitia novi épuaíco 
tam fimilem Homero quam ovo ovum pütabant, 
eum alii indignum vate, at antiquiffimum et Ho- 
meridae alicuius fetum, Pindemontius haud prio- 
rem Alexandrinis, lgnarra centonem Mofcoviti- 
cum vocabat, e Paufania et aliunde corrafis anti- 
quis verfibus infima aetate conglutinatum. Ruhn- 
kenius quidem, optima fententia dicta, res, inquit, 
a peritis fentiri poteft, imperitis, quid fit, explicari 
non potefl, At hoc utrumque multo difficilius ef 
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in iis Carminibus, quae unius vel duorum faecu- 
lorum fpatio disiuncta, aequabili in univerfüm et 


ceteris fimillima facie fallunt. Quippe. in wmiver-. 


fum idem fonus eft omnibus libris, idem habitus 
fententiarum, orationis, numerorum. Quare ne- 
ceffe erit excutiatur aliquando accuratiffime, quid 
illa extrema legentem unum ex multis ifto fenfu 
imbuerit, quae infolentia fit in vocabulis et locu- 
tionibus, et qualis, (nam ipfa Il. A. quaedam ha- 
bet dat Xwyóutva,) quid diverfum et disparis co- 
loris in fententiis et conformatione earum, quae 
veftigia lateant alienae imitationis in iis, quae ex- 
preffa funt ex Homero, ubi nervi deficiant ac fpi- 


ritus. Homericus, quid ieiupum et frigidum fit in’ 


locis multis, ut Il. Q. 273. fqq. et in magna parte 
reparohoyiç huius libri, ut in proximo X, ubi ta- 
men plura nitent, (ita nitent etiam multa in 
Theogonia et in Scuto Herc.,) ut Y. gg. fqq., ut 
e. 247. fqq. 602. fqq., ut Odyff. Y. 310. fqq., ut 
w. 24. fqq. De his et aliis pluribus disputandum 
erit alias fingulatim et intentiffma cura, qua res 
tanta digna eft. Nunc haec fubnotaffe fatis ha- 
beo, nihil curans, quantum inde momenti ad (u- 
periora argumenta accefferit. 


XXXII. 


Pergamus ad ea, quae Graeci confenfu tra- 
diderunt de vetuftiffina hiftoria horum Carminum, 
tcnues et obícuras per fe reliquias, nec illis jpfis 
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fatis intellectas, nobis autem iam non omni luce 
carentes. ] 

Primum Homeri poéíis a Lacedaemonio Ly- 
curgo ex lonia in Peloponnefum illata effe dicitur. 
Quatuor nobis exftant huius rei teftes ?), in his 
primus et aetate et auctoritate Heraclides Ponticus, 
qui Carmina a Creophyli pofteris accepta refert. 
Hic Creophylus, quamvis homo fabulofus, quum 
in antiquiffimis Epicis et amicis Homeri numere- 
tur, eius pofteros coniicias fuiffe familiam godoy 
five gapoðav, qui Carmina rogatu Lycurgi docue- 
rint Lacedaemonios, vel revertenti comitem dede- 
rint, qui ea teneret et caneret. Nam quod Plu- 
tarchus apud illam familiam litteris mandata et a 
Lycurgo defcripta narrat, id non magis ad rem 
pertinet, quam addita ratio, cur legislator ea in 
civitatem fuam importanda curaverit. Addunt ta- 
lia hiftorici ex ingenio fuo, ne res nude et exi- 
liter narrare videantur. ^ Ac ne illud quidem Ae- 
liano crediderim, (qui enim is fcire potuit?) iam 
Lycurgo cognita fuiffe haec omnia, ex quibus 
pofthac Ilias et Odyífea conftabant. Quare ab- 
lectis, quae afficta funt ad mythicam famam, hoc 
folum nudum relinquitur, ante Lycurgum Sparta- 
nis tantum paucas rhapfodias innotuiffe, plures 


23) Heraclid. Fragm. msg vroArreia» in Gron. Thef. AA. 
GG. T. VI. p. 2823. B. Dio Chryfoft. Or. II. p. 
87. Reisk. Plut. in Lycurgo p. 4t. D. Aelian, V. H. 
NUT, 14. 
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temporibus ilius vel ipfius cura additas, poč- 
tamque deinde illic femper in maximo honore 
fuifle $). 

Per tria proxima a Lycurgo faecula nihil con- 
ftat de his Carminibus, nifi quod a rhapfodis par- 
ticulatim divulgata funt, qua de re füpra diximus. 
Itaque, ea etiam ante Solonem recitari. morem 
fuiffe, vel fine teftimonio veteris feriptoris crede- 
res *). Quod autem a Solone novatum: dicitur in 
recitatione; 0 &£ moois Quesri9a, eiusmodi 
eft, ut eum rhapfodos non primum invitaviffe 
Athenas; fed in confuetudine eorum aliquid muta- 
viffe appareat. Iam quae illa fuerit mutatio et in- 
ftitutio, pofitum eft in coniectura propter brevi- 
tatem Diogenis Laertii.. Nam f forte antea in 


3Y Piat. de Legg. III. p. 680. C. Plut; Apophth. Lac. 
p. 223. A. Aelian. V. H. XIII, r9. 

*) Dieuchidae ap. Diog. Laert. I, 57. TZ 'Ouygov è 
VzofoMEs eyeape fabaðeirdæi, olew orau, ó moõTOG EA- 
Zev, Oxide dguecdat TOv èyouevov Illud è Voas 
idem eft quod alibi & Jae, ita ur alius alii 
fuccederet , feu , ubi unus defüffet canere, alter inde, 
quod fequeretur, aufpicarezur; ficque unum Home- 
vicae poifeos conflavezur corpus; quae verba funt 
Leonis Allat. de patria Hom. c. 5. De re conf. 
Fabric. B. G. II4 2, 11. et Drefig, de Rhapfodis p. 
35., qui illum refutat. Equidem. neutrius horum 
fententiam probo, (et eos fere fecuti funt reliqui 
omnes) Fabricium tamen' a vero propius abeífe 
cenfeo. 


< 
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publicis. follennibus unus modo .rhapfodus canere 
confuerat, Solon convocandis. pluribus, qui fe in- 
vicem excipiendo maiorem numerum rhapfíodiarum 
canerent, novum rei fplendorem. addidiffe videri 
queat. Sed huic rationi parum tribuo. Non 
enim in illa memorabile meritum novae inftitu- 
tionis intelligitur, nec verba Diogenis, etfi faepe 
balbutientis, illuc pertinere poffunt. Iftorum igi- 
tur verborum fenfum preffius fequenti, veterem- 
que morem rhapfodorum, quem fupra-defcripíi, 
comparanti videtur mihi Solon hoc inftituiffe, ut, 
quum prius fingulares rhapfodiae fine ullo ordine 
rerum et temporum:'canerentur, id eft ut in uno 
conventu primum Ulyfüs Nírroæ (Odyff. T) aut 
MzerzoQovím (X), mox Nexuíz f. Nexvowavreía 
(A), tum TZ £y IlJAo vel ra iy Aaxsbaíuow (T A) 
itémque ex lliaco orbe "Ayav ézeréuos (Y), dein- 
de 'OrLozoia (X), tum Airai (1), pofremo Acimóç 
(A) caneretur, ita partes distribuerentur pluribus 
rhapfodis, ut alio alium excipiente deinceps per- 
petua et commoda ó«Q; efficeretur.. Memorabilis 
profecto inftitutio legislatoris, qui idem poëta fuit, 
fine qua fortaffe haec omnia non disputarem. 
Nec vero ilum in ea usquam legimus fcripto 
exemplari adiutum effe; quod fi tum fuiffet ullum, 
non fane a Solone demum rhapíodi dedocendi fuif- 
fent, Ceterum haec res ad unam Atticam refe. 
renda eft, non ad Graeciam univerfam. Neque 
enim ullo modo credibile eft, Solonem fuiffe pri« 
mam omnium, qui tali ratione elegantiori dispos 
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fitioni et collectioni Homericorum operum occa» 
fionem. daret, neque ea in Ionia et alibi tam dis- 
folute, ut nonnullis nuper placuit, tamque confu- 
fe et permixte cantitata effe, ut eorum omnis te- 
nor penitus corrumperetur. 

Immo, fi praefidium nobis in fola coniectura 
effet, ubi alias quam in patria Homeri primum 
inftitutum illius elegantioris dispofitionis quaerere- 
mus? Addo etiam fcriptionis: cuius prima ten- 
tamina a cultiffima gente facta viderentur illo tem- 
pore, quo confectionem voluminum inchoatam 
effe docuimus $. XVIL, h. e. Pittaci vel Solo- 
nis aetate. Etfi enim peraütiquus et celeberri- 


mus mos canendi propter fummam iucunditatem, 


et quia plane in artem abierat, minus defiderabi- 
lem facere potuit feriptionem, atque adeo fortaffe 
huic negotio moras obiecit, tamen, poftquam id 
femel tentari coeperat, vix ullum Carmen prio- 
rum temporum exftitiffe putes, quod Graecos ae- 
que incitaverit ad perfcribendum. 


XXXIII. 


Nunc vero nihil opus eft coniecturas capere. 
Hiftoria loquitur. Nam vox totius antiquitatis 
et, fi fummam fpectes, confentiens fama teftatur, 
Piffiratum Carmina Homeri primum  confignaffe. litte- 
vis, et in eum ordinem vedegiffe, quo nunc leguntur. 
Hoc pofterius Cicero, Paufanias et reliqui omnes, 
qui mentionem rei faciunt, iisdem prope verbis 
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et ut vulgo notifimum perhibent 5). Séd quomo- 
do hanc famam interpretando torferint nonnulli 


*) Cic. de Orat. III, 34, Quis doctior iisdem illis tem- 
poribus, aut cuius eloquentia litteris inflructior 
fuiffe traditur, quam Pififfrati? qui primus Homeri 
libros, confufos antea , fic dirpofuiffe dicitur , ur 
nunc habemus. Paufan. VIT, 26. p. 594. Tleicirga- 
To; tz: TÈ 'Opsgov QiteTtugéva Te Xx dAAXOU pyi- ` 
povsuóuevæ vSeoiQero. Yofeph. c. Apion. I, 2. ®aciv 
oùðè "Ogzpov iv «puoi T)» «vroU Toi» RATAA- 
T», CAd OixpvyRovtuOMévy» ix Tv GcgQo TV VcTtpoy 
cvvri9s voi, videlicet a Pififirato. Aelian. V. H. XIII, 
14. "Yoigo HzcicTg«TOQ; cuwo'yw*üv, -iQyve Tv 
"dx x«i 79» 'OOvcctiw, Liban. Panegyr. iu lu- 
lian. T. L p. 1:70. Reisk. Ilucícrgero» ènuivotpey 
vmzip.TZs Tdv 'Opnype TtmOmufve»v cuhhoyhs. Suidas 
V. 'Ouygos: 'Yartgow cuveriOy xx cuverd 9v) Vmà moh- 
Adv, x«i wWoAieTe« voc IlcigTQXToV, TOU TOv 'ASvvaimy 
7upawvov,  Euftath. p. 5. "Or; fv iv Ti cdpx cuvexéc 
iou x«i svxguosroy y ric ixOog moina oi òè 
Cvv3éaty0) TXUTZY, XAT mITAYAY, WG Quei, IIt;gigTgá- 
Tov — -'Anonymi ap. Allat. l. c. Tæ òè mouara 
«vroU T€ &)*32, (fic cod. Lipf.) orogxsðz» mgóTEgov 
gOsp.tvx, Hesiorparoç "ASvvalog avvéraks — Ileguidv Taç 
nóis "Ouzgog 28s Tè momuaura' voTkpov O8 Meiriorga- 
TOG XUTX GCuvY/ym^[tv, wG TO ènmiyoxppa TOUTO ònà, 'A35- 
wyGiv èmiyeypauuévoy èv tixóvi «vTOU TOU lleiciG TQ TQU " 

Teis «s rvpavwcavr« Togc«uTXXig HitÜimlE 
poc "Egsy9eiddw, wai Qi; émto7T4GaTO, 

70v péyav iv BovAxig IlugízTg«T0w' Og TOv "Opeos 
39gorcx, a7rogéÓyy Tò ziv aedóuevov. 

gj«éTSpog "yxp xtivoq Ó xpUctoc z» mOÀWNTG, 
inep 'A9zvxio; EpVgvay émT&wigapitv, 


CXIV PROLEGOMENA, 


f 


recentiorum 5), longum eft et mirum rarratu. 
Etenim illi fere Pififtrato dare videntur codices 
fingularum- rhbapfodiarum, a poëta forte, ut Suidas 
docet, in variis urbibus, quas obierat, relictos 


*) Nam transcurrunt eam plurimi, quafi rem. parvi 
momenti. Alii ridicule de ea loquuntur ut de no- 
va editione. . At nemo. magis ingenue quam Kufíte- 
rus Hiftor. crit, Homeri, pofito illo Euftathii loco, 
p. 99.: Non caret quidem, fateor, haec fententia 
difficultatibus; attamen ob totius fere antiquitatis 
confenfum aliter ftatuere non licet, Confenfum vir 
hiftoriee reverens dicit eum, qui Pififratum cuuax- 
zo; GWvEXOUe x«i rü«p«ocTov auctorem facit, non Ho- 
merum. Leviter, et vitiata Kufter fententia, Dre- 
fig. p. 34: Ob totius fere antiquitatis con- 
fenfum concedendum videtur, ipfum quidem Home- 
rum confcripfiffe una ferie utriusque pogmatis libros, 


gofferisque fuis perpetuos nec difperfos. veliquiffe, fed | 


vivum. non mifi camtilenas, quas im oppidis victus 
gratia cantavit, difperfas edidiffe. Particula fere La- 
tine utimur modeftiae caufa, non ut inendacium te- 
gamus. Itaque qualis ille fit zorzius fere anmtiquita- 
ris confenfus, docere nos debebat. Ne Suidas qui- 
dem l.c. concinit, quem unum ibi habebat prae 
oculis: "Eygosbe Tv lÀuxóm cux kue, CUÓ8 xara r3 
cwwex 66, XXdiTtQ GUyXETG«' XAA mÜrOg piv &xxcTEV 
ga paðixy "pepas x«l PmibuL«. i» r& TpwecTüvw Tug 
«hti TgoQyg tvexev, &mPumew Sic Pififtrato demum 
nihil reliquum fit, . quam ut rAapfodias im totidem 
libros, quor nunc habemus, dividat — Maqué hane 
divifionem ab Alexandrinis inductam effe; ignorabat 
vit bonus. 
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dicam an oppigneratos: his codicibus inftructum 
illum credere videntur, (nam affirmate loqui non 
audent,) confufionem paullatim a farcinatoribus 
Carminuin factam- fustuliffe, ac non tam novum 
ordinem defignaffe quam priftinum et genuinum 
reítituiffe. Huc ergo trahunt Carmina illa cofu/a, 
BiecTacp dva, Dingruuáva, omopuóry xocuevas 
velut disiecta et turbata vitio rhapfodorum; omni- 
noque tantum in hoc negotio relinquunt homini, 
qui ex eo ipfo maximam famam eruditionis con- 
fecutus eft 7), quantum hodie interdum negligen- 
tiores fcriptores relinquunt curae typographorum. 

Bene fe haberent haec omnia, fi de opere 
noftri temporis quaereretur, aut fi olim fcripti 
libri fuiffent ante Pi6ftratum, rhapfodique tales, 
quales ab iftis finguntur, fi denique ullus vetus 


^) Eodem pertinere arbitror famam de prima biblio- 
theca a Pififtrato condita, etfi fatis recenti fcriptori 
memoratam, Gellio VI, 17. Non enim reperio, 
qui alii praeter Homerum inefle potuerint fcripto- 
res, quam aliquot po?tae, nuper demum vel ipfius 
iuiu perfcripti. Idemque fentiendum fortaffe de 
Polycrate Samio, quem propter librorum parando- 
rum ftudium cum Pififtrsto coniungit Athen. I. p. 3. 
A. Nimirum bibliothecae illae fimiles fuerunt, ni 
fallor, earum, quae in templis nonnullis, etiam in 
Hierofolymitano, depofitae feruntur, paucis conftan- 
tes fcriptis et nomiue fuo, prout hodie ufurpatur, pa- 
rum dignae; fimilis forfan etiam illa Smyrnaea, cu- 
ius una cum Homereo meminit Strabo AIV, p. 646. 
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aùctor huius interpretationis exftaret. - Namque 
ineptiffimwm fit illud arguméntari, quod non vulgo 
veteribus, quum de pulchra compofitione horum 
Carminum praedicant, Pififtratus laudatur pro Ho- 
mero. Perfaepe id evenit in hiftoria, ut tralati- 
ciae voces redarguantur factis, et ut rebus, quas 
nemo non pro veris habuit, longe alia confequen- 
tia fint, quam ii animadvertebant, qui illas attu» 
lerunt. Ambiguitas vero, quam huic mentioni con- 
fuforum. Carminum ineffe putant, continuo eya- 
nefcit comparatione eorum fcriptorum, qui rem 
paullo aliter narratam reliquerunt, lofephi et Aes 
liani, feu potius comparatione illorum omnium. 
Collecta, non recollecta Carmina, et adfícitam are 
tem compofitionis, non critico ftudio revocatam, 
in illis omnibus reperiet mecum unusquisque, qui 
modo attente legerit, neque cupiditate et temere 
capus opinionibus occaecatus libenter careat luce 
veritatis. 

Atqui huius famae conítantiam, cuius vel ifta 
tot indicia fatis mirere ex iis temporibus, quibus 
dudum nova forma horum Carminum invaluerat; 
idque tuin apud Graecos potuit fieri intra duas tres- 
ve aetates; eius ergo famae conftantiam ne po» 
ftremum quidem aevum penitus obícuravit. | No- 
tabilis ex hoc genere narratio eft in Scholiis Li- 
pfenfibus et Euftathio *), AcXdveav i. e. rhapfo- 


9) Euft. p. 785. 41. Dariy ej 7Àxii, Tv gapaðixy 
Túry wQ' Opýgou ide Tar 3e, xol p) èyxaraise 
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diam X lliados ab Homero pro fingnlari opu- 
feculo factam effe. a Pififtrato autem receptam in 
collectionem corporis fui, ln primis vero buc 
pertinent abfurda commenta Grammat corum, qui 
curam Pififlrati explicare conati, quum prifcos 
mores nefcirent, ad corruptos rumores et pro- 
prium ingenium confugerunt. Animi caufa in hac 
ima pagina ipfum locum dabo Diomedis cuiüsdam, 
ut eum prinum Allatius et nuper Vilioifonius 
e MSS. edidit ?) bi fabulantur infimae aetatis 


ivg ToO piperi rie "Dudes, úrad Bè IlucsTpéTow 
TETALII big TEV TOI V 

P) Iile l. c. pag. 93. hic Anecd. Gr. T. II. p. 182. fqq. 
"Oni Év mié xpóve TE  Opxoow mouere TrxpeDSoen- 
axy. À Uno nuoc, 7 VTO c&cpbU y mo VOXTew UT0- 
Qood, xmi oDxvxAAes Tow fu[iev D;xcziÜxcOcvro» 
xxi QOupévrov, UoTrpov etg dn ò qii Ízwv» éxaroy czi- 
Kous Tuxóv 'OuvpixoUc, 6 OP xiAiovc, Alog Üi«xociove, 
&)log 200g dy fTVXE, zai EgtAAt Ayon Tt«pudi0ocSa, x 
qoixvTY roino’ dhie WticigTQuTO;, 'ASVyaio» GTpUTO- 
qs, S4ww igure OLxv mepimorigacdai, x«i TÈ 70D 
'Ouypew dyaveügut, ToioUróv T. SÜovAsvgwTO. Exjculev 
(y ndon T4 EARXÓ:, Tiv Éxovra "OusgmoUQ críyoug 
aye» Treóg &UTóv, dT pobl wgpiopisw Re Éx&z TOV 
Grixow* mávreg OVV bi txbvrEG ocTíQeQav, Ret Axubovow 
aOixcTQóQuc TÓ» ÓpigSévrm gic3bv. Ovx wrediwze dà 
ci0B TÓv Qvpovre. oùs nòn TgotiA^Qri CTit Tag és 
go», ZAAL xxt TOv UTD èncdidcu widow” viore 
yzg & arog twx y dúo OTixouG sipgiext TEpiTTOUG , 
ivlors OE: xx rheng" 29t» Ti; Eog? Fre xxi Pisut man 
£ticéQsge, TOUS vuy éBehiQouévous. Kai pete TÒ qmvTaó 
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Grammatici, poftquam Homeri opera periiffent, 
incertum igni an motu terrae an aquis abfumpta, 


ewworyarriv, mugexdhecev of (ó Allat.) "ygaggaTixoUe 
evvSelsui Td ToU 'Ouygou, tx«cvoy xar iðiav, 
nws gy Oób. T& cuvriDévr: xaÀdg txtiv, (mi piob 
mrQémovTi Aoyixole cvOpéci xci KEITAT "Trompk TOV, bx. 
cre Otüwxóg Tvr«c Tog cTíx oue xar iðixy, brov 3v 
Cwvoc(aeu»* xxi (TE. TÒ ExacTOv auvet xaT Tiv 
éavTOU yvwuny, tig E» auviyaye TTXyTXG TOUG mpole Iiv- 
Tas ygxuuarixouç, Qeihovraç èmiðsikar üre Exacrov 
Tj» idixv avvSeciv, mapóvrav ÓpoU mévræv. oS oov 
eixgooautvoi, o) TQÓg giv, ZAA mog TÒ dÀvSég, xci 
nõu T) T4 (mavry Allat.) Tézy dguóCov, Éxgivaty TvTEG 
xow) pd GpoQuva, éTiXQxT/GX) THY GUvOscIV xai idg- 
Swciv 'AgiotTdogov xxi Zyvoðórov® xai mhv Exgivay 
Tuv úo cuvSégtow Tt xxi OiopSugtuw (lsAriova Tiv "Aei- 
eT4pxov. Ened Of Tive rav guvayaydyr ; 

'Ouzgixode Grízouc rpg rov finieio re R5 B 
yx MiG32» A«Àsiv, xxi iðioug cTixOUQ, dq iaga 

exeysiputvos TpocOywuav, xxi yòn èv GuwyDtix Per 
veis vaiamos * eUx £ÀxSt TOUTO TOUG XQiTÀ6, i À= 
Ad pi» Qux Tv cuw4Duxv xak TQÓATNVIV XOT xxv auroUg 
xtg3«i, Oftucxoug Ó& fxagT& tay &doximwv Xa a)AO- 
Toin» X24 voii» TOU monro? origo TARATI uEvOL 

voUTo avTO éTtÜtiLavro, og xvxLioi tici TOU MPH 
Non indocta funt, quae in his poftremis legun le 
de fufpectis verfibus in fua fede relictis: qua de 
re infra dicam in Zenodoto.  Brevius aliud Schol 

cuius initium in not. 39. dedi, fic narrat de Pifi 
ftrato: 'ESéAzee riy 'OuYgou moinsiy yya- 
Qov QixQuAETTEZSxi* moodeig ÓÀ adyaya Ònuoreiy 

x«i xnevžaç, xat ğovç xOrixv Toig siegi xai Andik 


ve ' 3 H 
vois T& ‘Opjgov éTidkixvuasai, x«i magdy Tas GTixou 
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edixiffe Pififfratum, ut,ex omni Graecia deferre- 
tur ad fe, fi quid Homericum uspiam lateret. 
Ita inventum peffim effe, qui centum verfus, 
alium, qui mille, alium etiam, qui maiorem nue. 
merum conferret. Quibus omnibus receptis col. 
lectisque ipfum ftatim congregaffe LXXII Gram- 
máticos, (Arifteae fabulam audis de LXXII intere 
pretibus Bibliorum, ): eosque iuffiffe hanc farragi- 
nem im iuftum ordinem redigere. In hoc confeffu 
Grammaticorum prae ceteris Zenodoto et Ariftar- 
cho locus eft, errore turpiffimo, a quo tamen nec 
Euftathius nec recentiores quidam docti receffes - 
runt'9). Atque huius unius fabulae auctoritate 
fe tueantur ii, qui Pififtratum non prima fcriptura 
collegiffe et dispofuiffe Carmina, fed distracta, diss 


ixucrou dfoAów, auvíyonyev óAomxtpEis TG Aike, xe 
at qid xev divBguiTroiG coQoig xai ÈTITTÝUOGIV, Hic 
unus eft e Grammaticis, qui primum exemplar a Pi- 
fifirato paratum diferte confirmat. Antea non feri- 
pruram, fed folam ıðagxæhiav rhapfodorum con- 
fervando Homero adhibitam effe dicit. Tam diferte 
haec nemo docet praeter Iofephum; at eadem tamen 


docent omnes. 


:*) Poft magnos: compilatores Hiftoriae univerfalie 
iftum errorem, vix Anacharfidi Scythae ignofcenditm, 
omiffis temen nominibus Grammaticorum repetiit 
Barthelem. in Introd. ad illius Itinera P. L. extr., 
ubi cetera quoque hiftoria Hom, operum ad vulga- 


rem modum narratur. 
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fipata et divulía reftituiffe contendunt ''). Nos, 
qui feire nobis videmur, quid inter fabulam et 
hiftoriam interfit, illic hiftoriam fub fabula occul- 


tatam agnofcimus, fimili eruendam modo, quo ver- 


fati funt viri docti in ludaico commento de LXX 
interpretibus ' * ). 


XXXIV. 


Quodí ex fententia veterum nemo ante Pi- 


fifratum de hae coagmentatione operum Home- 


ficorum ferio cogitavit, quis credat, eam, quam- 
vis meditatam ante et inftructam , ftatim tum 
omnibus partibus abfolutam prodiiffe, et talem 
plane, qualem nunc videmus? Oportet illum fa- 
tis habuiffe, fi pleraeque rhapfodiae apto ordini 
redderentur, fepofitis iis, quae tenori fummi ar- 
pumenti officerent, licet paffim aliquid disfideret 
et hiaret, vel lacinia haereret ex forma priore. 
Ad quaerendum illum tenoret praeter alias caufas 
impellere potuit ipfa cura continuae fcriptionis, in 
qua Carmini cuique fuus locus asfignandus erat: 
verum perpolire et quaíi ad unguem complanare 


**) Plane hoc traditur uno parvo Scholio, in Anecd. Gr 
ibidem 'edito: APETOL oTi GuysQoaQrzav varo i 
eTQrou zu 'OuyeoU Toyata, x«l xad TÁÓLiw GuvtTÉ- 
T — Teiv a-mogOvv xxi ee ETUxEv dvonyivn ao ja Evae, 
ài zò TÀv douoyyw avri) TË xpóve OimomueDTvu., 

75) Ut acutifime omnium Eichhorn, iu Repert. bibl. 
et orient. litt. T, I. p. 266. fqq. 
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omnia, operofius videbatur fortaffe, quam ut ilə 
lud prima experientia asfequi liceret. Sed. cur 
maxime:nolim hanc artem uni Pififtrato tribuere, 
duo argumenta in promptu habeo, horum tempos 
rum tenebris asfueto clara fetis et manifefta. Pri- 
mum Graecos ad. aetatem usque Ptolemaeorum 
conftanti quadam conftitutione textus caruiffe, vis 
dimus fupra iis in locis, qui a Platone et aequae- 
vis laudantur ex Homero, nec tamen hodie apud 
eum comparent. Itaque ex hoc textu, quem ho- 
die manibus terimus, nemo exiftimare poteft, quo- 
modo primum feriptus fuerit; immo, fi pof Pifi- 
ftratum alii atque alii rhapfodi ad- fcribendum ad- 
hiberentur, neceffe erat formam. eius fubinde variae 
ri et mutari, priusquam in manus Zenodoti et 
Ariftarchi veniret. Qua de re commentarii horum 
haud dubie plura indicia fervaverant, in. quorum 
iactura nunc fe fpeciofe tuetur vulgaris . opinio, 
Quid vero illud eft? Ante munus Villoifonii unus 
in Schólis erat locus, qui mentionem faceret 
Suucweudieewg cuiusdam antiquioris Alexandrinis il- 
lis: rem nemo, quod fciam,- quo referret, habe- 
bat: iam et illam et nomen 3iacxsuwcvóv perfpicue 
nobis Venetus Scholiaftes attulit aliquet locis; in 
quibus traditur aliquid fuppofitum effe a 9ieswsuzs 
orañ, quod Critici deinde vate indignum et tols 
tendum putaverint *3), Ea res quum antehac 


a3) Locus in brey. Schol. eft ad Odyff. A. $83., qui com- 
paratus cum Schol. Ven. ad Catal, 104. et ad. Pind. 
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folo ifto tenuiffitno veftigio nota fuerit, et ne 
nunc quidem ratio eius usquam accurate explice- 
tur, difficile eft de ea aliquid certi ftatuere. At. 
tamen cormpafata illa indicia rnanifefto docent, 
$usc«svacTX$ non ignotos quosdam auctores critica- 
rum recenfionum habendos effe, de quibus alia 
vocabula in ufu funt, fed exactores feu politores, 
qui vel una cum Pififtrato vel paullo poft eidem 
operi manum admoverint ' 4). 


Ol. T, 97. docet, Ariftarcho ibi plures verfus de interpo- 
'atione &ixexsyxero? füfpectos fuiffe. Et fi quid fidei 
habet nota codicis Vindob. CXXXII., magnam lacu» 
nam in pulcherrima parte libri fecit fufpicio illius, 
Hoc autem uno loco, íi recte memini, Euftath. 
affert rem illam, fed petitam ex eodem Schol., et fic, 
ut eam non melius videatur intellexiíTe, quam quis- 
quam doctorum ante editionem muneris Veneti. 
Quare mittamus Mer. Cafaubonum, qui Scholio lu 
cem affundebat ex Euftathii rhetoricis notis, iu qui- 
bus memoratur exZux Oi«cxsuxceTix2v. — lam ;vero 
conf, Scholion Venetum ò. 208. (referendum ad. y. 
396 — 418.) ĉ 441. 3. 73., tum illud c. 356. quod 
paulo ante indicavi, 7. 327. et 400. (referendum 
ad 3. 185.) tum v. 269. et o. 133. 

14) Vulgo ignota eft vis illius vocabuli, de qua 
quaerimus, neque allati a Stephano et Scotto. 
At fatis eam, declarant Scholia ad. unam Axiftopha- 
nis fabulam, Nubes v. 552. et 591., tum locus in 
praeclaro Argumento, quod quartum eft in Kníteri 
edit. Ex his collatis apparet, QixcxsuxQtiw a veteris 
bus magiftris adícitum efe in poteftatem verbi èri- 
)mexscuv, ut in Scenicis prope idem elfet quod 
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Sed omnino dubium effe arbitror, num ipfi 
veteres uni Pififtrato tribuerint negotium illud, an, 
ut faepe faciunt, ad eum auctorem retulerint, 
quod hortatu eius et auctoritate factum fit. Hip- 
parcho quidem, Pififtrati fil&o natu minori et in illa 
Athenis faluberrima tyrannide cum fratre fucceffori, 
a Ícriptore dialogi Platonici, qui nomen illius pro 
titulo habet, tam magnificae partes asíignantur in 
celebrando Homero, ut patrem in labore colligen- 
di et disponendi vel in primis adiuviffe, vel con- 
filium paternum exfecutus effe, atque id cum 
amantibus litterarum commaunicaffe * videri pof- 
fit 15) Nam quod is potiffimum Homerum novo 


svxdiYoxem, h. e. repetito committere fabulam, fed 
mutando, addendo, detrahemdo emendazam, refictam 
et fecundis curis elaboratam. — 1d enim facere fole- 
bant illi poztae faepiffine, mox etiam alii, ut Apol- 
lonius Rhod. Neque aliter Plato fecit in optimis 
dialogis fuis; quam ob caufam exquirere non licet, 
quando quisque compofitus fit, quum in fcenicis 
fabulis faltem ex didafcaliis plerumque notum fit 
tempus, quo editae funt. De ipfis igitur auctori» 
bus libri ufitatum eft verbum, five de iis, qui li- 
mam: alienis libris adhibebant, non de Criticis po- 
fteriorum faeculorum. 

15) Notus locus eft p. 228. B. de Hipparcho: ôç 
&ÀÀa Tt TTOÀhd xxÀ xah reya coQix dmtüribTo, xui 
TX Ouýgou TrQwToQ Pxópucs) sig Ty» "Aw TXUTHVÍ , xci 
Xvxqxxct TONG QexeloUs TlavaSwwaio è Vosa 
Qeg «vrd Ouivai, GTER yüv eri oide Toiotom, In 
quo permirum eft, ea ipfa fimpliciter tribui filio, 
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ordine a' rhapfodis decantari Panathenaeis quin- 
quennalibus iufferat *5), id non potuit ei hanc 
famam conficere, ut primus diceretur illum intu- 
liffe in Atticam. Iam in utriusque aetatem incidit 
pulcherrimus flos poéfis lyricae et ethicae cum 
novis incrementis tragoediae et comoediae: in tot 
po&tis forfitam fuerint plures, qui Pififtrato et 
Hipparcho in illam rem adiutorium facerent, prae- 


quae ab aliis patri tribuuntur et Soloni. Quan- 
quam haec discrepantia maior eft fpecie quam re, 
fi noftram fententiam fequare, vel, quae prope ea. 
dem eft, Kuíterianam p. J01., et fimul cogites, il- 
lud dici in fcripto, quod ad laudem Hipparchi 
compofitum eft. Ceterum hunc dialogum non ge- 
nuinum effe Platonis, fed ab Attico fcriptum. iftius 
familiae, quae etiam Oratoribus tot psàeryuæræ fub- 
iecit, dubitatio veteris Critici apud Aelianum VIIT, 
2. (conf. fupra p. XLIX.) et Valckenarii asfenfus 
in Herodoto Weffel. p. 398. mihi plane perfuafit. 
Quae coniectura fi viris doctioribus probabitur, ( ea- 
demque aliquando et alios quosdem minores dialo- 
gos Platoni eripiet, et ad Demodocum et Sifyphum, 
reliciet,) nemo mirabitur, cur Hipparchum: non 
cum Meuríio: maiorem natu quam Hippiam appella- 
verim, victus graviffima auctoritate Thucydidis et 
quodammodo etiam Herodoti. 

34) Lyeurg. in Leocr. p. 209. Reisk. Ojre vméA«ou 
úpa oi maripeg c'rovÜxiow tiva) TrOUTYV, WTE VOROv 
£9:vro, xa3' ixXgrz» meraerypiðæ rêy. Mavadnvoiwy 
&vou TV &AÀV TonyTOV Co-bsdrisSe. T Eny, mine 
a` moiovmevoi moog ToU, "EJÓXvxe, Th TE YXÁANGTA 


Fwy tQYwy cpcnoovyro. 
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fertim quum uterque, uti artium, ita doctorum 
hominum amantifimus effet. — Nominatim enim 
feruntur cum iis coniunctiffime vixiffe Orpheus 
Crotoniates, fcriptor Argonauticorum, Onomacti- 
tus Athenienfis, ab Hlipparcho civitate eiectus 
poftea, Simonides Ceus et Teius Anacreon '7). 
Horum igitur quempiam coniiciebam illis ad ordi- 
nanda Carmina operam praebuiffe fuam.  Jpfe cer- 
te Piüftratus fuarum rerum fatagebat, his vero 
otium erat et priftorum operum magna familiari- 
tas; ut Onomacrito, cuius celebres interpolationes 
Orphei et, Mufaei ad ipfa primordia fcriptionis re> 
trahendae funt. 

'Temerarium puto, ex quoque deverticulo fa- 
bularum veftigia hiftoriae exfeulpere: alioquin his 
coniecturis colorem et fidem quaererem ex eo, 
quod in iítis.commentis Grammaticorum et apud 
Suidam Pififtrato complures focii operis adfcribun- 
tur. At memoratu digniffimus eft locus Paufaniae 
ante allatas, ubi quum de varietate nominis Ik 
B. :573: agit, diferte mentionem facit Pifjfrati ami. 
corum et adiutorum im Iliade litteris mandanda * $); ut 
clare appareat, rem a nobis renoyatam Pauíaniae 
aetate nondum plane obícuratam fuiffe, 


*7) Herodot. VIF, 6. Plato l e. Suid. Tom. IL. pag. 
719. 


^ 


38) `H aco» HueizzQxTov, $4 TON.TINA ETAIPQN, 
prramosa«i TÒ yopa ÚNA oxvoleg. 
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XXXV. 

Haec quum ita fint, fub imperio Pi(iftratida- 
rum Graecia primum vetera Carmina vatum man- 
furis monumentis confignari vidit. "Talemque ae- 
tatem fub incunabula litterarum et maioris cultus 
civilis apud fe viderunt plures nationes, quarum 
comparatio accurate inftituta iis, quae hic dispu- 
tamus, multum lucis afferre poffit. Nam, ut duas 
obiter tangam, et inter fe et Graecis omni parte 
disfimillimas, conftat inter doctos, in Germania 
noftra, quae domeftica bella et principum ducum- 
que fuorum gefta iam ante Tacitum Carminibus 
celebraverat, has primitias rudis ingenii a Carolo 
M. tandem collectas effe et libris mandatas; item- 
que Arabes non ante VII. faec. inconditam poé(n 
priorum aetatum memoria propagatam collectioni- 
bus ( Divanis) comprehendere coepiffe, ipfumque 
Coranum diverfüitate primorum textuum fimilem 
Homero fortunam fateri. Praeter hos et alios 
populos comparandi erunt Hebraei,- apud quos 
litterarum et fcribendorum librorum ufus mihi 
quidem haud paullo recentior videtur, quam vulgo 
putatur, et minus adeo genuinum corpus fcripto- 
rum, praefertim antiquiorum. Sed de his et Ara- 
bicis illis collectionibus viderint homines eruditi 
litteris Orientis. 

Ad Graecos revertimur. Qui pofteaquam Ho- 
merum fuum collegerant, perquam verifimile eft, 
eos eandem curam ftatim ad reliqua praeftantiora 
Carmina fupparis aevi traduxiffe. Qua in re equi- 
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dem minus miror filentium antiquitatis. Nam fe- 
mel propofito exemplo opera ifta non potuit ad- 
modum difficilis effe; neque in alio ullo Carmine 
tam artificiofam ftructuram quaeíitam videmus. 
Itaque nec ceteris reliquiis Homericis nec Hefio- 
dicis defuerunt, ut opinor, aczsvasræl, qui fin- 
gulares rhapfodias connecterent, five eas, quae ab 
ipfis auctoribus ad eandem formam compofitae 
erant, uno volumine complecterentur, ut Kacaé- 
yous "yovanuv vel 'Hoíag peyras. Idemque non 
multo poft Pififtratidas factum fufpicor in cyclicis 
et aliis multis Carminibus, quae, hodie vix nomi- 
ne nota, non perveniffent ad faeculum Ptolemaeo- 
rum, nifi tum ab interitu vel novis corruptelis 
fervata effent. 

Ex eadem aetate denique repetendae videntur 
plurium operum falfae infcriptiones, quum, quid- 
quid eiusdem fere foni et argumenti effet, uni au- 
ctori tribueretur, Homero in primis et Hefiodo, 
qui fulgore claritatis fuae ceterorum luminibus of- 
fecerant. Quid? quod interdum etiam maxima- 
rum rerum diverfitate nihil movebatur antiqua 
credulitas. Ita tandem Herodotus primus eft ço- 
nitus duo Carmina familia Homerica fummovere, 
Cypria et Epigonos '?), alii deinde Hymnos et 


19) JI, 117. Alterum locum dubitanter addo, IV, 32., 
ubi mihi interdum vifus fum in his verbis, aX 
'Haióde X. T. D. annotationem legere veteris Gram- 
matici, non Herodoti. De ipfa re cf. $. XXIH. extr. 


—mm—mcar 


- "AE ct DA Y r 
Dill HAS - —€——— - 


pe—— 


P - —— TE 


7 


PIA — 


er atomis ce — 


a — a 


I 
I 
il 


poo 


x 


» 


PROLEGOMENA. 


alia, danec iudiciis nonnullorum Alexandrinorum 
vulgo omnes acquieverunt. De hoc genere quaes 
dam non protrita apponerem, fi mihi potius eo, 
quo invitat materia, quam quo ducit, fequi licea 
ret. *9.). 


CLVIIE 


28) Unum hic afferam paucis verbis, longa dignum 
explicatione, ex quo intelligetur, quo progreífae 
fint dubitationes Graecorum ipforum iam ante Ale- 
xandrinos. . Quae res fimul excufabit quodammodo 
audaciam noftram, fimul novo argumento erit, mul, 
ta graylfima oblitterata effe ftabilitis fententiis ate 
que decretis. illorum faeculorum , ex quibus fere 
noftra Scholia, habemus. Apud Senecam de Brev. 
vitae c. 13. in queeftionibus Graecorum inutilibus, 
ad vivendum fcilicet beate, hanc quoque iam du- 
dum legebamus, E:usdemme auctoris effent Ilias et 
Oduffea. Huius quaeftionis fuper nullum usquam 
veftigium erat aliud. Sed ecce! nunc plura appa- 
rent in praeftantiffimis Scholiis Ven. codicis A., ubi 
res commemoratur ut doctis notiffima, proprioque 
nomine refutantur aliquoties oj xwpigovrsc, i. e. ipfi 
illi, qui negabant eundem utriusque Carminis au- 
ctorem effe. Vide ad f. 356. Catal. 156. à 354. x. 
476. ^. 147. 691. u 95. v. 365. 7r. 747. 9. 416. 550. 
quibus verfibus diple pura appofita eft propter roug 
xeeiQovrx;, feu, ut in Fragmento de notis criticis 
legitur, meòg Tov; Aeyovteg ur især ToU abrat moine 

Illos autem priores fuif- 

fe celeberrimis fcholis Grammaticorum , ex multis 

indiciis colligo. Quare videndum eft, ne forte pri- 
mum veftigium illius fufpicionis lateat in mutilato 
loco Vitae Homeri, quae a Tychíenio accuratius 


moù lix x«i Osoosi. 
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Sed priusquam alterum fpatium ingredior, vé- 
lim pro fe quisque animo colligat omnia, quae 
hactenus explicavi, retexendo fila argumentandi 
faepe fubtiliora, ut appareat, quid fingulae ratio- 
nes, quid univerfae valeant. Etfi enirn in iunctis 
et quafi conglobatis probabilitas eft, ficut in iun- 
ctis membris corporis pulchritudo, tamen fingula 
momenta per fe oportet eam vim habere, ut ali- 
quid addant lanci. Si in nonnullis plus tribui ves 
rifmilitudini, quam fevera lex hiftoriae pofcit, 
non id mea culpa factum eft, fed penuria teftium, 
quorum ne tantum quidem numerum exfpectares 
in tam antiquis et occulto crefcentibus rebus: cer- 
te ego nullum locum veteris auctoris fciens detor- 
fi in aliam fententiam, quam quae vera et genui- 
na videretur fine ullo refpectu huius quaefionis. 
Quam rem facile me probaturum fpero doctis 
omnibus, etiam iis, quibus du.tas ex illis locis 
ratiocinationes non.probabo, praefertim poftre- 
mam hanc; qua artificii, quod tantopere admiran- 
tur, gloriam Homero ex parte auferre aufus fum. 
Hoc nimirum perpaucis erit credibile, forfan ne 
tum quidem, quum argumentorum omniüm pons 
dere obruentur. In his enim opus eft fenfu quo- 
dam, quem illa non afferunt. Mihi vero, five 
ipforum Graecorum five aliarum gentium progref« 


quam antea edita eft in Append. Fafe. I. Bibl. Goet« 
ting. p. TE: DéygoQt moose Óvo, "Ducóx xai 'Obíg« 
cewy" Ew» x«i 'EXA«vixeg eQuigoUgiv «VTGV. 
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fus intueor, illud minime credibile videtur, quod 
credere asfuevimus, haec talia duo opera unius 
ingenii repente ex tenebris fplendefcere et nitore 
partium et multis magnisque virtutibus fummae 


perpetuae. 


XXXVI. 


Altera aetas a. Pififiratidis ad Zenodotum. non 
multo plus lucis habet quam illa prima. ^ Quod 
nobis eft valde dolendum, quoniam in ea origi- 
nes quaerendae funt omnis interpretationis, quae 
quidem apud veteres in ufu fuit. Nam antequam 
eam refertiffima litteris aetas maiore apparatu ag- 
grediebatur, Philofophi, Sophiftae et alii liberali- 
ter eruditi fpecimina dederant interpretandi Home- 
p; mox ftudium multiplicandorum exemplarium, 
neceffitatem afferens e diverfis fcripturis , quas 
rhapfodi fuppeditaverant, optimas quasque deligen- 
di, viam munivit ad accuratiorem  xgiciv, Verum 
de his paullo diftinctius tradendum eft. 

Ac primo quidem tempore et paene ad Peri- 
clis usque aetatem Graecia Homerum et ceteros 
z fuos adhuc auditione magis quam lectione 


goov ; i 
Paucorum etiam tum erat cura feri- 


cognoícebat. 
bendi, lectio operofa et difficilis; itaque rhapfodis 
maxime operam dabant, captique mira dulcedine 
cantus ab illorum ore pendebant. in clariffimis 
huius faeculi rhapfodis memoratur circa Olymp. 
LXIX. Cynaethus , Pindaro aequalis, qui Chio 


commigravit Syracufas , vel ibi maxime artem fa- 
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ctitavit 21). | Atque huius profeffionis homines 
quum omne tempus confumerent in edifcendo 
poëta, eosdem eius primos interpretes fuiffe putes, 
Sed nullo id confirmatur certo teftimonio fcripto- 
řis. Qnod enim a nonnullis affertur Platonis, 
illad in ifto contextu ad quemvis actorem fcenae 
transferri potuerat 7? ). ^ Quocirca non dubito, 
quin antiquiffimi philofophi auctores interpreta- 
tionis habendi fint, et initio quidem mgayuarinige 
Nam verborum obfcuritas illis faeculis admodum 
nulla erat, quando eadem forma orationis ufurpa- ` 
ri folebat ab optimo quoque poé&rarum. Verum 
philofophi. quum viderent, facra haberi. Carmina, 
celebrarique omni populo, ex iisque vitae recte 
inftituendae praecepta fumi, neque tamen in iis non 
animadverterent multa falfo, ridicule et indecore 
fingi de natura deorum et rerum, interpretatione 
fua corrigere fabulas, atque ad phyücam et mo- 


21) Schol. Pind. ad Nem. II. pr. 

22) Ione p. 530. C. Ov v2Zg vyéverzó more Qoae, e 
pn cuis Ta heyóuevæ úno ToU ToizTOU. Tov yag ğa- 
Apaóv éguvvem OH oL moir oy TAg ÜixvoixG "qyeyvez9es 
coi; dxovovci»  Speciofius eft, quod refpondet lo, 
polle fe xZAAierx xv3permev Aéys megi 'Ouzeov. ea- 
que in re certare cum interpretibus optimis. In 
ceteris quidem hic pulchellus interpres nihil profert 
tanto hiatu dignum: fed potuerit id. facere, ut Sy- 
denhamius cenfet, nou quaerimus de :hepfodis seta- 
tis Platonicae, fed de antiquis fuccelloribus «oiów», 
Cf. p. 535- ^ 
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ralem doctrinam fuae aetatis accommodare, deni; 
ne hiftorias. et reliqua fere omnia ad involucra 
* exquifitae fapientiae. trahere coeperunt. Hoc in 
genere iam circa Olymp. LXHL, in qua Pififtra- 
tus deceffit, elaborabat Theagenes Rheginus, mox 
Anaxagoras Clazomenius, Metrodorus Lampface- 
nus, Stefimbrorus Thafius aliique aevi eiusdem ° 5). 
Pauci contra alii, ut Pythagoras , Xenophanes, 
Heraclitus ^^), non verebantur Homerum impie- 
tatis accufare propter tot ficta feu pulcherrimis 
verfibus ornata mendacia. 1n quo hi quidem po- 
fteriores magnum quiddam videntur mihi feciífe et 
liberalifimae gentis indole dignum, quod fanctita- 


27) Plato Tone l. c. Xenoph. Symp. /1lI, 3, 6. Diog. 
L:zrt. Ì1, 11. Tatian. adv. Graec. 37. 48. Conf. 
Bayle Dict. v. Anaxag. et Monboddo Antient Meta- 
phyfies Vol. III. p. 108. Ex quatuor illis Theagenes 
bis lendatur in Scholiis, item bis Anaxagoras, femel 
'Metrodorus ad x. 252. p. 251., Stefimbrotus ter A. 
6:5. o. 193- Q: 76. bis in Schol. Apollonii Rh. et 
in Etymol. M. p. 277. 465. Additur a Platone Glau- 
co, forfan ille Teïus ap. Ariftot. Rhet. 1I, t., qui 
de tragica feu rhapfodica actione fcripferat. Nifi 
potius placuerit Sydenhamii corr. I?Uxos propter 
Schol. ad à. 635., ubi Glaucus fubiungitur Stefim- 
broto. Minus etiam novimus Anaximandrum Xe- 
nophontis. Nam clarus difcipulus "Thaletis ex ra. 
tione temporum non potuit effe Nicerati magifter: 
cognominis filius illius potuit effe; at ne de hoc 
quidem tale quidquam legitur. 

24) Diog. Laert. VIII, 21. IX, I. 18. ibique Intpp. 
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te vatis ab omnibus et quodammodo a fe ipfis 
eredita non funt deterriti, ne palam reprehende- 
rent, quae in eo abhorrere putarent a vera fa- 
pientia et ab optimis moribus. Sed'nec prioribus 
illis, five allegorica et anagogica fomnia fua ipfi 
crediderunt, five ab aliis duntaxat credi voluerunt, 
idonea deeft excufatio. Ita enim ratio comparata 
eft, ut libris, quos a teneris ftatim ànnis cogno«- 
fcimus, omnes prope noftras noftraeque aetatis 
opiniones fubiiciamus; ac fi illi populari ufe iam 
pridem confecrati funt, ipfa obftat veneratio, quo 
minu$ in iis abfuürda et ridicula ineffe credamus. 
Lenimus ergo atque adeo ornamus interpretando, 
quidquid proprio fenfu non ferendum videtur; ida 
que quo doctius et fubtilius facimus, eo religio- 
fius facere videmur. Atque ita factum 'eft omni 
tempore in libris iis, qui pro facris habiti funt. 
Quod fi fit eo confilio, ut cognitioni eorum fua 
utilitas conftet in vulgus, nihil in eo video repres 
hendendum. Nam ad veram i. e. hiftoricam ine 
terpretationem paucis in locis revocari poteft mas 
ior numerus illiteratorum, Neque illam fatis no- 
rant Graecorum doctiffimi: alioquin Homerum 
fuum et lenius vituperaffent, nec tanto confenfu ei 
omnium maximarum rerum fcientiam tribuiffent. 
Hoc qui fecerint et quomodo , per omnia 
faecula perfequi, fontésque et rivulos allegoricae 
interpretationis indagare, lonpae hiítoriae materia 
eft. Socrates quidem, fapiens in primis fobrius, 
ilam non nil ludendo attigit; quem deinde quo» 
. l 2 5 , 
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dammodo fecutus eít Plato, ubi populariter philo- 
fophatur ?*). At idem in eo opere, in quo mo- 
rum optimorum et civitatis omnibus partibus per- 
fectae exemplar deformavit, clare *(ignificat, fibi ea 
non videri vere ineíffe in Homero, quae allegorica 
ifta ratio oltentaret. lam quum philofophus ille, 
primus, ut nobis videtur, ex aliquot generibus, 
maxime Íícenico, poéticae arti naturam afüngeret 
píuxsiv , leves autem putaret et fluxas res effe, in 
quibus illa &«£uxci; verfaretur, (ftabilitatem enim 
et veritatem folis ideis fuis tribuebat,) banc artem, 
utpote tertio gradu remotam a coelefti veritate, 
ipfam quoque vanam contemnendamque et pravam 
mapiftram vitae effe demonftrabat °$). — Itaque et 
Homerum et Tragicos cum omni grege (ao5óv, 
x ;c79» et muficorum ex nova civita:e eduxit. 
Primariam illius fententiam de arte poética fusce- 
pit Ariftoteles in celebratiffimo libello, correctam 
quidem paffim a fe, verum ne fic quidem explica- 
tam, ut cuique generi Carminum fatis conveniret: 
adeo didafealicum genus ab eo prorfus excladitur. 
Neque poft Ariftotelem quisquam philofophorum 


25) De Socrate infignis. locus eft in Xenoph. Memo- 
rab. I; 3, 7. Ex Platone plures laudat Schowius ad 
Heraclid. Alleg. p. 223. quibus praeter alios mul- 
tos addendus eft Alcib. Il. p. 147. 

25) Praecipue legendi funt ftudiofis tres libri de Rep. 
H. 1H. X. maxime a p. 603. cum Il. de Legg. a 
p. 658. 
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veram vim illius artis aut hiftoricam interpretatio- 
nem recte asfecutus videtur. Nam dum Epicurei 
omnem po&fin et muficam reiiciebant, negabant- 
que fub Homeri fabulis latere doctrinam, ceterae 
fectae magno ftudio ad veteres vmevoí«g recurre- 
bant, Stoici in primis, Zeno, ‚Cleanthes, Chryfip- 
pus, ex quorum fcriptis maximam partem ea funt 
haufta, quae Heraclides f. Heraclitus, Cornutus, 
Euftathius afferunt. Illis autem fe oppofuit Ariftar- 
chus, verbis poëtae ubique fideliter inhaerendum, 
et iftam doctrinam meras nugas effe putans ?7). 
Neque vero Ariftarchi auctoritas a nugatorio ftu- 
dio deduxit philofophos, quorum etiam infequen- 
tibus faeculis fere nullus fuit, qui non Homero 
dmigiyra quaedam vel certe decreta fectae fuae 
obtruderet. Hinc facete Seneca. ? 5): Apparet ni- 
hil horum effe in illo, cui omnia infunt; ifta enim, 
inter fe disfident. Eodemque Pertinet quaeftio, 
an philofophus fuerit poëta, tractata illa Favorino, 
Longino, Oenomao et aliis. 1n qua quomodo ver- 
fatus fit Porphyrius, ex eius Scholiis et feorfum 
editis opufculis apparet. Nempe ex hoc tempore 
maxime relabuntur Graeci in illum morbum, ut 
ubique allegorias five anagogicas five hiftoricas ca- 
ptent. Hisce armis Homerum Proclus defendebat 
contra Platonem; ita Simplicius in fabulis magare- 
vücj.«Tx verae fapientiae videbat; ita denique in- 


27) Vide Euftath. p. 3. 40. 56r. 614. 
28) Epift. LXXXVII, non l. a. pr. 
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fima aetate, ne plures appellem, Mich. Pfellus, Eu- 
ftathii amicus, et Nicephorus Gregoras, ille utrum- 
que Carmen, hic Ulyffis errores explicabat. 


XXXVII. 


Sed de antiquis illis, (redeundum enim nobis 
eo, unde digreffi fumus,) parum conftat, quomo- 
do reliquis interpretis functi fint officiis, Quippe 
eos nog in una ifta re operam lufiffe, fed etiam 
artem poétae et alia quaedam illuftrare aggreffos 
eífe, ex Platonis Fone et memorabili quodam loco 
Ariftotelis coniicio, in quo ei doyar Op »9/x0i 
notantur, tanquam nobilis ordo doctorum homi- 
nunr, in minutiffimis haerentium quafi Maforethi- 
ca cura ??), 

Paullo melius aetate Periclis in interpretatio» 
ne Homeri elaboraffe videntur Sophiftae qui 
omnia, quae tum liberali ftudio digna habebanmë 
ad difciplinam fuam redigere foliti, ne piena Hoa 
quidem praecepta et optimorum poëtarum lectio- 
nem fibi negligendam putaverunt. Ita Prodicum 
legimus de veris poteftatibus vocabulorum 'et cau- 
fis earum fubtiliter disputaífe 39), itemque Prota- 


49^ 
9) Metaphyf. XII. p. 450. B. Duval. (XIV. extr.) Pue 
to enim cum Sylburgio, locum hunc de enarratori- 
bus, non de imitatoribus Homeri intelligendum 
Tue s Euftath. p. 260. ponit rov; 'Ouzegixojc. 
ato Charm. p. 163. D. Men, p.75. E. C 
* - LI J * rat hi 
P. 384. B. E. à 
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goram et Eleum Hippiam ea plane inftituiffe tra- 
ctare, quae propria funt doctae interpretatio- 
nis?'). Quam feliciter illi, quaerere nihil atti- 
net. Nam primi conatus tales res ad praeceptio- 
nem artis revocandi adeo funt difficiles, ut fum- 
mis ingeniis in iis labi liceat honefte, quae uno ` 
faeculo poft vix tirones impune nefciant. Quo 
ex genere illud eft, quod de ufu imperativi modi 
verborum praecepit Protagoras, reprehendens poë- 
tam, quod Mufam immodeftius invocarit. Hip- 
piam vero etiam in fuis èmideifsow apud Platonem 
in cognomine dialogo ita disputantem videmus de 
Homero aliisque poé&tis, ut ad dubitationes et 
quaeftiones de illorum fententiis, virtutibus et vitiis 


refponderet. Unde perfpicuum eft, moo eura 
feu dmopías et XJce; illas, in quibus poftea eruditi 
alumni Alexandriae tantopere laborabant ??), iam 
in philofophorum et Sophiftarum fcholis celebrari 
coepiffe, Néc aliunde ducenda funt initia critici 
ftudii, quod ipfae illae drogie multis in locis com- 


movere potuerunt. i 
Duae huiusmodi emendationes fuperfunt Hip- 


piae Thafii, quarum alterius ne locum quidem 


37) De Protagora v. Ariftot. Post. 19. Contra quod fcri: 
pfiffe deinde Grammaticos, arguunt Scholl. et Euft. p. 
10. De Hippia Plat. Hipp. Il. pr. Cic. de Or. II, 22., 
ubi illi tribuitur cognitio po&tarum, univerfeque de 
Sophiftis Ifocrat. Panathen. p. 436. 446. T. Ii. Auger. 

22) Porphyrii Schol. ad Il. i 684- 
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inveniremus, (adeo mutatus eft textus nofter,) nifi 
eum Ariftoteles in transcurfu indicaffet 55). Eft 
ille Il. d. 15:, ubi tum pro verbis, T(wecs: òè x7- 
be! AQzmTa, legebatur fere ut Ọ. 297., Bbcucv Bé 
oi süxoc dpéc9ai, — Impium putabatur, Iovem his 
verbis id plane promittere, quod eventurum non 
effet; quafi in ceteris Iupiter fecus ageret cum 
Agamemnone quam lehova cum Achabo I Regg. 
XXIL Sed Hippias, acumine artibus Loyolae 
digao, verbum opsy mutavit in oiouev, infiniti- 
vum pro imperativo accipiendum, ut transpofitus 
accentus culpam fraudis a Jove reiiceret in So- 
mnium. ‘Alter locus eft |j. 328:, ab illo ita corre- 
ctus ut hodie legitur. Ubi fi Hippias primus olim 
vulgatum e$ expulit, aequalesve eius alias tales 
fcripturas in exemplis fuis propagarunt, qualis 
huper ex motinos cognita eft in Q. 454. S7Xvre- 
paws pro Ariftarchea m/sbzm xwv, facile intelligitur, 
ex his fpeciminibus, quam turpia vitia haeferint 
in exemplis huius aetatis... Sed de illis plura licet 
fufpicari quam fcire, ^ Quum autem eos quoque 
locos Homeri, qui ab Herodoto et aliis antiquio- 
ribus fcriptoribus laudantur, non raro a librariis 
ad vulgarem formam textus, mutatos effe ex ipfo- 
rum codicum hodieque exftautibus lituris appareat, 


33) Ibid. 25. et praec. Elench. fophift. p. 284. C., ubi v. 
Pacii Comment. analyt, ad Organon p. 445. In illo 
cap. "o&tices. plura funt firmandae noftrae opinioni 
de antiquitate Homericorum zgofAzuérev et Avarwy, 
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quam diverfum illum habituri effemus, fi ex bi- 
bliotheca alicuius Sophittae vel pulchri Euthyde- 
mi ?^) defcriptum acciperemus! *: 

Nam ilis iam temporibus vigente libraria 
quadam inercatura, haud dubie copia exemplarium 
fuit apud litteratum quemque, in primis apud ma- 
giítros fcholarum ,. qui antea memoriter omnia 
praeierant difcipulis. -Hinc eft nota ira Alcibia- 
dis in hominem illius ordinis, apud quem quum 
ne unam quidem rhapfodiam Iliados inveniffet , 
colaphum ei inflixiffe dicitur 35). Ergo poftulari 
tum poterat, ut'in fchola bene inftituta exemplar 
Homeri effet, fi minus univerfae po&(is; at aliqua- 
run certe partium.  Qnocirca mox alius magifter 
fele obtulit Alcibiadi dicens, habere fe Homerum, 
et quidem a fe ipfo emendatum. Tum ille, Ita- 
ne? inquit: tu Homerum emendare fcis, et tamen 
pueros doces, ac non potius adolefcentes! 


XXXVII. 


Haec narratio nobis occafionem offert in uni- 
verfum dicendi nonnulla de ortu ftudii eritici, ex 
quibus exiftimare liceat de conditione éarum re- 
cenfionum, quae hoc faeculo feruntur factae effe. 


34). Xenoph. M. S. IV, 2, T 
35) Plut. in Alcib. p.. 194. D. cf. Apophthegm. p. 186. 
D. Aelian. V. H. XIII, 38. ubi v.'Perizon. colla- 
tis quae fupra monui p. CVIII. Minus ambigue 
Plut, dixit [ifAiev "'Oprgixóov. 
ls 
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Nunc enim nemo, puto, mirabitur, Graecos iam 
tum, quum profperrima forte fua ingeniofiores 
éffent quam doctiores, et ab illa moAvpaSeix , cui 
reges deinde otium praebuerunt, alieniffimi , ani- 
mum paullatim applicuiffe ad eam artem, quae 
tota collecta eft ex multiplici doctrina litterarum 
et antiquitatis. Etenim quae caufae maxime per- 
duxerunt veteres ad criticam artem, iam tum eae- 
dem exítiterant omnes, In quibus primo loco 
pofüerim modum illum confervandorum olim Car- 
minum ope unius memoriae, proximo errores et 
fraudes in prodendis auctoribus eorum , tertio va- 
rios facillimosque lapfus rudium manuum in pri- 
mis exemplaribus parandis. Sed etfi haec po- 
firema caufa eiusmodi eft, ut poft aliquot faecula 
iftius artis defiderium neceffario fuiffet allatura, ta- 
men qui Graecos norit, facile intelliget, ad tam 
fninutulas curas ingenium eorum nec tam mature 
nec tanto ftudio potuiffe deícendere, fi fola omni 
fcripturae communia menda libros corrupiffent. 
Maneat igitur, fingularem fortunam Homericorum 
et fupparum monumentorum extudiffe quodammo- 
do philologam criticen, idque etiam antea, quam 
nomen Critici aut Grammatici vulgo auditum 


eflet ? 5 ). 


36) Hac II. aetate vocabulum */expgerixov non preofaj- 
fionis erat, fed fcientiae. Priusquam enim magnitu- 
dines artium, ut Cicero ait, diminui coeperant par- 
Kum distributione, e«7exegere; dicebatur is, qui 
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Nam fac, quod ne aliter quidem fingi per 
hiftoriam licet, decem vel viginti exemplaria poft 
primum illud fcripturae tentamen a viris privatis, 
ut puta 2 rhapfodis, facta effe: annon in ea ftatim 


fcribendi et legendi facultate carebat, qui eam te- 
nebat, "/gxpprixog, ars ipfa yeapparizy, quae pros 
prie erat yoxuuariaroð f. yoxgqxroOidxcxxAow : Hic 
ufus eft Platonis (Phileb. p. 18. D.) Xenophontis 
CM. S. IV, 2, 20.) Ariftotelis (Top. VI, 5. p. 247- 
B.) Atque illa quidem poftea a nonnullis orehe- 
eTéga yexupaTxh dicta eft, quando latiores fines oc- 
cupaverat Grammatica réhsiog f. jvreiyc, (cf. Sexturü 
Empir. c. Math. I. $. 44- 75.) cui ad Cratetem us 
que Critice tanquam pars fübiecta erat. Sed huius 
five partis five propriae doctrinae nomen non legi- 
tur ante aevum Alexandrinum, nifi in dialogis Ae- 
fchinis et Cebetis, quos fpurios effe, nuper Meiners 
optime docuit. Rem igitur, non nomen et profef- 
fionem fpectavit Dio Chryfoft. Oz. LIII. dicens ab 
Ariftotele 72v xgimuxx» Te xci ^gapuaorixyv deriv Aa- 
Bs: etfi ne hoc quidem in iactura tot exoterico- 
rum librorum Ari(totelis a nobis fatis firmari po- 
tet. Ac minus etiam clarum eft,| quod de Apollo- 
doro Cumano traditur a Clemente Alex. Str. I. p. 309. 
feu de Autodoro in Theodofii Schol. ap. Burm. ad 
Valef. Emendd. p. 146. et Villoif. Anecd. Gv. p. 173. 
Neutrius enim, fi tamen diverfi funt, aetatem tene- 
mus. Relinquitur ergo, ut rei, non nominis, pri- 
mordia exquiramus. Reliquam hiftoriam Grammati- 
cae et Criticae docte perfequuntur praeter Valef, 1. h 
Mauflfacus, Wowerius, Fabric. ad; Sextum, Wal- 
chius fingulari libello. 
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plurimas variationes inferri oportuit, partim ex 
variis recitandi modis, partim ex ingeniofa libidi- 
ne defcribentium ? Quanquam enim nullo tempore 
evanuit apud Graecos perfuafio de divina origine 
Homeri fui, tamen in eius oratione, ficut in in- 
terpretatione, nunquam defierunt fumma levitate 
mutare quidlibet, corrigere, fingere ad libitum, 
ut digniffima demum numinis afflatu profaretur. 


Neque hoc profecto mirum eft, quum multo gra- ` 


viorem populum ludaeorum fatis diu eandem ra- 
tionem tenuiffe videamus. Jam fi nova fubinde 
exemplaria fierent ex illis, nifi indoctus librarius 
proximum quodvis arreptum fideliter defcribebat, 
ii- qui illa curabant, collatis pluribus exemplis, 
rem vix aliter aggredi potuerunt, quam ut iudi- 
cando eligendoque, quod cuique loco videretur 
aptiffimum, formam textus multis partibus 'aliam 
facerent. Talis autem novus textus, ut tum erant 
tempora, neque perferri potuit in publicam noti- 
tiam, (quippe privatus labor erat,) neque alios re- 
vocare ab fimili inftituto et opera fcilicet emen- 
dandi. Sic aucto fenfim numero codicum; fons 
ille Pififtrateus, fi modo is unus fons fuit, in plu- 
res diverfi velut faporis rivulos diductus mox im- 
pediebat accuratae lectionis ftudium. Ergo fi intel- 
ligentior aliquis, et qui idem effet poëta, aut cer- 
te non alienus a poética facultate, (nec quisquam 
alius, quod conftet, ante Ariftophanem Byz. talem 
curam fuscepit,) fed fi quis intelligens et ftudiofus 
antiquae elegantiae, fibi fuisve amicis paraturus 
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novum exemplar 37), optimos, quos alicubi fer- 
vari audiffet, codices comparaverat, perfaepe in 
maxima difficultate iudicandi, quid verum effet et 
genuinum , nullum videtur habuiffe praefidium, 
promptius meliusque ingenio fuo. 

Penitus hic nobis tollenda eft opinio, qua 
Criticos illius aetatis ad banc novae artis formu- 
lam fingimus. Ne ipfum quidem Ariftarchum ex 
hac formula iudicandum effe, paullo mox demon- 
firabo. Nimirum primum artis ingreffum vagum 
in primis et temerarium fuiffe reperimus, five ma- 
teriem eius in antiquis ju Qwwizis rhapfodorum et 
codicum, feu Graeci ingenii indolem, feu horum 
temporum conditionem , feu denique ipfas relis 
quias artis fpectemus. Ut repraefentarent Home- 
rum fide integra et fuo hábitd, laborabant forfan 
nonnulli, quantum. poterant; at debebant etiam 
magis laborare, ut nusquam non fimilis fui feque 
dignus appareret, detrahendis faepe multis verfi- 
bus, alibi addendo nitore, ubi nitor nullus effet. 
Quemadmodum igitur hodie elegans homo et inge- 
niofus, fed abnormis Criticus, in prifco poético 


$7) "18/ec yeygappivov, 1. e. privato fludio defcrimtum, 
quale exemplar utriusque Carminis Caffander Mace- 
do feciffe fertur ap. Athen. XIV. p. 620. B. De 
hac regia cura tamen mon disfentio a Fabric. Bibl. 
Gr. p. 261. Non vyeeQe dixiffet Athenaeus, ex 
more Grammaticorum: Graecorum, fed àiog3ov», fi 
emendatio. acceffitTet. 
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monumento noftrae linguae verfaretur, quod lace- 
rum forte reperiffet, et a multis lectoribus in mar- 
gine variatum, ita ferme primos illos emendato- 
res in corrigendis. et concinnandis vatibus, fuis 
operam“ navaíffe contendo. Adeo longe abfuerunt 
illi ab hac feveritate, quae cavet, ne, quid aliud 
quam ab ipfo auctore operis fcriptum inducatur: 
tametfi ne nunc quidem illum feopulum fatis fu- 
giunt, qui ingenio valent. Denique omnis haec 
ars profecta eft potius ab aefthetico, quod noftra- 
tes vocant, quam-critico iudicio, vel, ut ita di- 
cam, a poética potius quam diplomatica fide. 
Praeter reliqua huius rei argumenta, quae ex uni- 
verfo libello noftro facile ad perfectam inductio- 
nem colligi poterunt, ipfa illuc ducit ratio, quam 
vel optimos Alexandrinorum in emendando fecu- 
tos effe videbimus. 


XXXIX. 


Atque hoc, quidquid et, longe manifeftius 
oftendere liceret, nifi antiquiora illa meditamina cri- 
tices prope omnia obfcuraffet infeqnens aevum, ob- 
{curatum deinde et ipfum multis modis. Attamen 
ante Zenodotum octo diverfae fcripturae exempla, 
Graeci à;eg9wceei; vocant, nominatim ad nos perla- 
ta funt. Duae harum $«eg9wcsey nomina gerunt 
eeleberrimorum virorum, Antimachi, Colophonii 
poétae, et Ariftotelis, cuius ingenium ferax beatif- 
fima rerum maximarum copia nullum venuftiorum 
Mufarum opus dedignabatur. Et has quidem rge 
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cenfiones putet aliquis prae ceteris numerandas 
effe in iis, quae in Scholiis dicuntur a! xar av- 
òpe 38). - Diftinguuntur ab his aj mouTizai, f, «f 
xaTa TOAEIG, af èn mõàswy, ignotis auctoribus. Ea- 
rum duas, quafi clarifimae famae, iam dudum 
Euftathius ad lliadem una cum Ariftotelea nomi- 
naverat, Maffilioticam et Sinopicam; nuper ex 
Lipficis et Venetis Scholiis quatuor aliae acceffe- 
runt: quarum fi, ut quaeque numero pluribus le- 
ctionibus innotuit, ita cuique honoratior locus de- 
betur, (nullum autem-videmus certum ordinem,) 
ita illae ordinandae funt, JVaffliotira, Chia, Argiva, 
Simopica, Cypria, Cretica Ex. Maffiliotica, quam 
propter otiginem huius civitatis quodammodo Io- 
nicam dixeris, lectiones ad viginti, ex Chia ad 
düodecim, et ita deinceps pauciores, e Cretica ex 
Seleuci notatione unam accepimus. 

Quoniam vero de his recenfionibus omnibus 
praeter Scholiaftas illos omnis filet antiquitas, 
non folum id incertum eft, a quibus curatae, et 
utrum publica auctoritate an rogatu privatorum 
factae fint, fed etiam cui fint aetati asfignandae. 
Sed eas huc a me reponi hemo mirabitur, quum 
idem videantur feciífe et alii; at quae earum ratio 
et conditio fuerit, coniectura magis in ambiguo 
eft. Nam vetuftatem earum omnibus in locis, ubi 


3$) Duobus tentum his locis novorum Scholiorum, 
x. 108. Y. 88. Scholiorum nomen hic et alibi fims 
pliciter tribuo Venetis. 
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commemorantur, illud fatis oftendit, quod vel 
praeponuntur Zenodoto, Ariftophani horumque 
aequalibus, vel certe cum his componuntur ; ne 
de aliis indiciis; dicam, quae paffim vel in Grae- 
culorum negligentifüma oratione agnofcas 89). 


39) Quia! raro una quaedam harum editionum feorfum 
laudatur, ne eundem locum neceffe habeam ter et 
quater notare, ommes hic in unam feriem conferam. 

Pleraque illorum foli pracftantiffimo cod. A. deberi, 

evolventi apparebit: ad æ. 97. 298. 332. 381. 424 

435. 585. 598. P. 258. T. 10. 51. p agr. v 363. 

£. 349. 418. 9 44 7. 4127. Q 133. 7. 39. 507 

m. 56. 76. 86. 96. 117. 386. v. 62. 188. 308. €. 

it. 8o. 88. 102. 351. 454 535- X- 51. 93: V^ 77- 

206. 870. 879. e. 30. (O9. 192. 332.  Lectoribus, 

adhuc aegre carentibus indice Scholiorum illorum, 

hanc operam noftram in reliquis quoque gratam fo- 
re fperamus. Hic vero in primis eos numeros, qui 
lineola fignati funt, dignos fua cura habeant ftudio- 

f. Sie enim notavi eos, qui aliquid promittunt 

in utramque partem infignius , vel quod disputatio- 

nem meam de illis iopgw a soi illuftret. In Lipfico 
cod. hic nihil eft, quod defíideremus in Venetis, 
niii quod in ilload s 461. notatio codicis B. legi- 
tur auctior mentione Sinopicae et Cypriae et Anti- 
macheae, in quibus tribus editt. Schol. narrat fuiffe 

TPOlAZ i. e. Tpo a , cum iota adfcripto feu fub- 

fcripto, quod tamen in exemplo fuo non invenerat 

Lesbonax T: cz ed. Valcken. p. 183- Ne- 

que vero hic Lesbonax magis quam Eulitathius in 

ifto verfu vidit vulgatam adhuc fcripturam , fed eam, 
cui in eodem Lipf. Scholio unus patronus affertur 
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Quae omnia confíideranti mihi faepius venit in 


mentem, ut recenfionibus his primos ftatim Criti- 
cos, qui verius appellantur, ufos effe, atque ea- 
rum auctoritatem et nomina in bibliothecis Ptole- 
maeorum quaerenda conücerem.  Notiffimum eft, 
quantum cupiditatis et eurae hi reges impenderint 
in illum thefaurum fuum, coemendo libros unde- 
eunque, ac modo precibus, nunc vi, nunc aliis 
modis conquirendo antiquiffima et rariffma exem- 
plaria fcriptorum Graecorum, Ergo fi forte An- 
timachi heres, qui Homerum circumferre in anii 
ino et nummos in loculis amaret, codicem obtu- 
lerat manu Colophonii poétae fcriptum vel ingenio 
eius elimatum, Ptolemaeos haud dubie cupidiffi- 
mos emptores habuit. Ita ex pluribus locis et uti 
bibus Alexandriam, etiam ad privatos, paullatim 
€onfluxiffe videntur codices Homerici, legitiina 
mox materies" curiofioris emendationis. Minime 
autem mirum eft, fi de multis eorum nihil aliud 
eonítabat, nifi unde quisque domo effet, non, a 


x ; 
Ptolemaeus Afealonites: s uévre: woni y cvvriDeroi 
xxi ó 'AcxcAwviTyc , Tos; wg Kžgæşs In textü ibi 
fyllabae pofteriori Texw» ab alia manu vetere fuper- 
fcriptum eft zc. Redimus ad Veneta Scholia. In 
quibus, fi quis reputarit, per,& libros ne tinum 
quidem veftigium apparere exemplarium illorum in- 
telligat oportebit, id quod in his econiecturalibns 
quaeftionibus magni momenti eft, quam perum 
integris tabulis uti nobis contigerit, neque im his 
tamen nihil effe, unde probabilitas duci queat, 
m 
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quo effet exaratus, Qua in dubitatione praefecti 
bibliothecae id unum referre potuerunt in catalo- 
gos fuos, codicem hunc ex Chio, illum Maffilia, 
alium aliunde allatum. | Eodem plane modo tradit 
Galenus adeo ex navibus Graecorum, qui ad Ae- 
gyptum appuliffent , ablatos effe regio iuffu libros, 
qui, confeftim apographis factis et ad dominos re- 
miffis, repofiti effent in magna bibliotheca cum 
hac infcriptione, TON EK IIAOION 4°), Cui titu- 
lo quid fimilius eft quam hic, quo editiones illae 
notantur, AL EK HOAEQN, AI ATO IIOAEQN? 
Quodfi hae editiones tali modo discernebantur 
ab iis, quarum noti erant auctores, facilior exifti- 
matio eft de auctoritate earum. — Publico iuffu illas 
factas effe vel fervatas publice, cave cuiquam ans 


4°) Illuftris locus eft in hiftoria Hippocratici III. libri 
Epidemiorum sp. Galenum Comment. ad illum li- 
brum izégw B. p. 411. inf. T. V. Bafil. $ilóriecv 
megi Bihia róv re Paoihéæ TS Aiyúřrtouv ITlroAeaicy 


ovre qévía9ai Quciv, «wg xxi Tav XXTXTÀtüvrGy Wc 
qu» TX [Aix xsisÜcai meç xUTOV XOMiQEG Sui, Xo 
qaUTX siç xaivoUg zjXeTaG "(gx ovra. , dóus pv T 
eexQéevra TOig ÜtcTrÓTCuG, d» xaramheuodyrwv xopicOy- 
cav» «i ifle! mde «vróv, eig ÒÈ ros PBMojxag dros 
qTi9sg9u, TÈ xopicdévTA , xal eivai TXG émwypuQuxc «ue 
Tog, TON EK IIAOIQN. "Ey Òé T: ToieÜróv QuGiv tV» 
geoXveu, xod và Tgírow Ty "EvriüvpuGw Pmvyey pus eévov, 
TON EK IAOIQN , KATA AIOPOQTHN MEMNONA 
XIAITHN. Sed legendus eft totus locus, in primig 
ea quae fequuntur, quibus ufi funt viri docti pleri- 
que, qui de bibliotheca Alexandrina fcripferunt, 
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fe credas 41), quam probabili argumento deinon- 
flratum fuerit, eiusmodi inftituta olim in civitati- 
bus Graeciae obtinuiffe, quae res, meo quidem 
iudicio, non'cadit in ifta tempora. Quum autem 
antiquitus, ut praedixi, vix quisquam alius quam 
poëta aut rhetor fefe dederit ad haec critica ftudia, 
forfan eadem harum ourike» SiepSucewy auctóri- 
tas fuerit, atque illa, quam in Antimachea et ce- 
teris huius aevi amifimus. Verum licet in variis 
Ícripturis illarum, tam fortuito ad nos transmiffis, 
nonnullae fint fatis bonae, duae tres etiam prae- 
flantiores vulgatis, multo tamen maior numerus 
confirmat id, quod ante fufpicatus fum, accuratio- 
zem formam Homeri prodiiffe tandem e mufeis 
Alexendrinis, Atque nemo, re diligenter cogitata, 
dubitet, quin urbis huius Critici eorumque difci- 
puli antiquae fcripturae fontes omnes adire ftu- 
duerint, unde textus videretur purior haáuriri pofa 
le ^?). udicent igitur eruditi, qui gnari funt hu- 


42) Vide Villoifonüi eruditiffima Prolegomena ad 1l. 
fuam p. XXVI. 

5?) lam huc pertinet lotus Diog. Laert. IX, 113., 
ubi quaerenti Arato, pottam correcturo, mag qy» 
'"Ouxpou moindw dcQxAo; xTica:ro, refpondet Timo 
Phliafius, si roi; dexmíoig evrvy px Qoic lyr Vy x vi , xa 
px TOS yòn OugSupkévon. lbi Cafaubonus: Si verum 
eft quod lofephus ait, Homerum {ua po&mata ícri- 
pta non reliquiffe, fed ðiæpvzuovsuómevæ multo poft 
feripta fuiffe; non video, -quomodo fatis emehdata 
poflint ea haberi, vel fi antiquiffimos habeamus co- 
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ius divinationis, annon in iis quoque recenfioni- 
bus, quae in Scholiis vocantur ai dgxaim, ai 
mhsiouc, gi mAeie Tai , al mãcui, lateant quaedam ae- 
tate priores Alexandrinis: ex quo fimul intelligas, 
enr illarum mentio tam parum explicita fit: etfi 
plerisque locis. et illae et.aj »piéerspas f. xupiéora- 
ra manifefto funt Grammaticorum , Scholiaftis 
no(tris ex "Tryphonis, Didymi aliorumque Jmroj Vy 
paci cognitae *?). Iftos enim compilatores nihil 


dices; fiquidem verifimile eft, non paullo aliter e4 
fuille fcripta, ac effent ab ipfo compofita. Mox 
Menagius, mentem Cafauboni, non verbà fpectans: 
Recte hoe loco obfervabat Cafaub. ex Iofepho, Ho» 
merum fua poëmata fcripta non reliquifle, fed /«- 
pvrpovewogeve, multo poft fcripta fuiffe. 

45) Ad h . 653. funt 7022xi räv dpyaiwv, uti fere 
Q 4. h 222, ex ipfius Ariftarchi commentariis; ad 
s, 53. femel oi «ex«io: Keirixoi, in quibus alicui for- 
{fan oi «gxaie) “Oungixoi Ariftotelis in memoriam re- 

. dibunt. ‘Arásæç advocant Scholia ad «. 117- 124. 
4e 522. 531- 567. 885. 598. €. j. 163. 196. 7. V7 I. 
i. — 635. x. | 346. P" $39: pe 67. £. 112. 259. c. 

2114. 272. 397. 7T. 95. Q. 106. 122. xj. 548. etc. 
AW funt «i TAÀtiov; , et aliquoties iunctae ilis ai 
xagitorsgai, h. e. elegantiores, maiore doctrina et 
cura expolitae ; dxeiBerrigas api appellat Euftath. _ Vide 
B. 12. 53. Tog. 192. 16. 45. Y- 18. 18: 51 292. ò. 
213. * 291. 341. À 503. E. 348. 382. T. 499. V. 
30. x, 251- 3rs. o 92. Eodemme referendae fint 
gi xcii Í. xoivórtoai, Qi EixGióTtQau, œi péri, TX 
QxUA« f. QxvAóTSQ« Tuv &vrrjpxQuv, pluribus ae'cau- 
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tam antiquarum opum habuiffe in manibus, infra 
planius fiet. Quare mirandum non eft, carere 
nos pleniore notitia illarum omnium: quippe ad 
plures rhapfodias vix ulla animadverfio exftat ex 
hoc genere; ac, fi decem quindecimve Scholiis 
pauperiores effemus, ne his quidem coniecturis lo- 
eus effet relictus, 


XL. 


Ita nunc demum ex iisdem optimis Scholiis 
innotuit nobis recenfio Antimachi. Etenim qui 
loci fex antea de eo legebantur apud Euftathium, 
ii non erant eiusmodi , ut inde certius aliquid di» 
fci poffet, quam Euftathius ipfe fe fciffe prodit. 
Quocirca facilem veniam apud eruditos habuit er- 
ror olim meus, fidem negantis Euftathio et Sui- 
dae, qui Antimachum fimpliciter in Grammaticis 
numerant, aliumque putantis poétam "Thebaidos, 


fis conftitui non poteft, praefertim apud Euftath. 
' Sed nunc tantum vide mihi Scholl. ad 6. B. 53: T 
406. . z 797. + . 324. ore o. 197. [a 214. v. 100. 376. 
T. 9$. v. 255: 384. Q. 587. x. 408. 478 €. 214, 
344. etc. In quibus modo eft inftans tempus, mo- 
do praeteritum, *yexQowziv , PyéygxmTo, Praeterito 
autem fere femper utuntur Scholiaftae de Zenodoti 
et aliis editt., quarum dudum oblitterata erst me- 
moria. Ceterum haud multum diverfas ab his xor. 
vai; etc. effe puto zas Önmwðeg, s 88E 3. 349. 
£. 125. 235. Toriai vix conveniebat nomen à». 
pads, feu Onuorixov, 
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alium criticum Homericum 44). Nunc vero quan- 
quam Antimachus in novis Scholiis femel modo 
laudatur .motnine Colophonii, atque ibi ut unus 
TG) peT "Opspov, (i. e. poëtarum inde ab Archilo- 
cho, ex quorum ufu fermonis Homerici appare- 
bat, quomodo ipfi hunc intellexiffent,) pluraque 
ex Carminibus illius quam ex recenfione Homes 
rica afferuntur ^*), omnibus tamen collatis reli- 
quiis plane effectum puto, unum ubique poëtam 
Colophonium; Socratis aequalem , intelligendum 


43) In Épift. ad Schellenbergium meum. Collect. Re 
liq. Antimachi p. 119. fqq. Hlic a me fcripta refu- 
tavit deinde Villoif. Prolegg. p. XXIV., ego autem 
vem retractavi in edit. illius Cenfura, quae inferta 
eft Ephemeridd. univerf. litter. Ienae prodeuntibus 
A. 1791. N. 31. Inde nunc repetenda funt, quae 
rerum ordo pofcit, alia. corrigenda et diligentius 
perfequenda. 


3!) Pofterioris, ad crifin propius fpectantis, generis 
loci funt ad œ. 298. 424. 598. Q. 607. x. 336. 
|. 604. (ubi perperam fcriptum «i pro oí primo ad- 
fpectu. famam duplicis editionis Antimacheae fpar- 
gebat,) 871. o. 7i. quibus add, Euftath, ad Q. 197. 
p. 1243. Prioris funt hi loci: ad æ. 1. 8. 2, y. 197. 
$. 400. 4349. (cf. ad v. 299. o. 119.) «. in brev. 
Schol, 38y. 4. 200. X. 753. &. 499. 500- Q. 133. Y. 
845. «. 23. Plura in his indigna funt docto pot- 
ta, et e quibus de difciplina Stefimbroti , cuius ille 
difcipulus fuiffe fertur, non optime exiflunes. Sed 
in iis immorari nuuc non vacat. 
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effe. Ceterum fpecimina ifta haud magnum nobis 
defiderium movent huius exemplaris.  Tametfi 
etiam hie animadvertendum eft, de univerfo cor- 
pore iudicium fieri non pofle ex tam minutis arti» 
culis, et ea ipfa, quae nobis vitiofa et abfurda vi- 
deri debent, olim plurimis exemplaribus fortaffe 
communia fuiffe. 

Sed quantum caeco cafui debeatur in confer- 
vandis his articulis et fruftulis, memorabile docu» 
mentum videmus in eo, quod eius recenfionis, quae 
vulgo ad Ariftotelem refertur, 77s èx Tov yao noe, 
ne femel quidem mentio fit in Scholiis noftris. 
Apponitur quidem Ariftotelis auctoritas im quadam 
varietate lectionis, non fic tamen, ut id ex re- 
cenfione illa enotatum effe appareat ^5), Neque 
vero aliunde fubvenit certior notitia celeberrimi 
monumenti, quod, tefte Plutarcho, folam Iliada 
continuit. Praeterea comparati inter fe Plutarchus 
et Strabo fignificant, in ea plurium hominum do- 
ctorum et ipfius Alexandri M. emendatrices manus 


*5) Vid. ad B. 53. ubi in «. 187. &vr« fcribitur. Fi- 
de digniora funt, quae traduntur ad Q. 252. et im 
"Theocriti Scholiis ad Odyff. 7. 176. ubi v. Barnef. , 
longeque plura ex hoc genere in ipfis ' Opp. Ariftot, 
Ac talia in iis libris eius, qui perierunt, aliquam- 
multa fuiffe credibile eft, etiam illuftrationes lectio- 
num, cuiusmodi illa eff ap. Aelian. N. A. XV, 28- 
In Venetis ad f. 447. et i. 21. cuivis apparet, Ari- 
ftotelis nomen mutandum effe in Ariftophanis, 
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occupatas fuiffe 47 ),- Quodfi uterque horum feri- 
ptorüm fidos duces fecutus eft, Alexander primum 
a magiftro Stagirita acceperat librum illum, quem 
mox comitem expeditionis fecum duxit in Afiam, 
perque intervalla negotiorum una cum Callifthene 


et Anaxatcho 48) lectum fuaque manu notatum, . 


tanquam pretiofifimum humani animi opus: in exqui- 
fitifimo Perfico ícrinio repofuit. Qui codex an 
poftea venerit in bibliothecam Ptolemaeorum, et 
a quo Critico adhibitus fit ad emendandum, incer- 
tiffmum eft; adhibitus enim effe videri. poteft, 
Sed multo frequentiore. ufu interpretibus trita re- 
perimus eiusdem philofophi "Azepzuera feu Teos 
Phyuarg "jnre et AmogyugTe monrina, ex quo- 
rum operum priore, maxime in Scholiis Porphy- 
rii, plura fuperfunt, unde non fragmenta quidem 
et ipfa verba Ariftotelis, fed tamen eius rationem 
interpretandi cognofcere licebit ^9). Nobis vero, 


**) Strab. XIII. p. 594. (388.) Plut. in Alex. p. 668. 
D. De Alexandri ftudio Homericorum Carminum 
vide viri accurate docti Ste Croix Examen des hi- 
oriens d'Alexandre le Gr. p. 113., de editione 
autem T5 èx Tos vxg3rxo; disfidentes. Giphan. Praef, 
ad Il. et Kufter, ad Suid, T. II. p. 8. et Burinanun. 
Sec. ad Vaief. Emendd. p. 155. 

*8) De hoc vide loca ap. Menag. ad Laert. IX, 58. 
Callifthenes fatis notus. 

*9) Vide ad P. 53. 169. 182. 305. Catal. 156. y. 276. 
277. 9. 88. 93. 297. & 74k. 778. $. 234. 7. 93. 
228. & 17. *. 98. 153. 252. v.. 295. Me 233. 7. IOB. 
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in hiftoria textus. unice occupatis, omittenda funt 
haec et fimilia, quum unum hoc iterum tonueri- 
mus, quod ipfe titulus illorum librorum indicat, 
iam ante conditum mufeum Alexandrinum mgo- 
para Í. Grruuwra et Auce oblectaffe otium docto- 
rum, ex iisque curiofiorem omnem interpretatio» 
nem fententiarum ortum cepiffe. 


XLI. 


Enumeravi octo exemplaria, quorum nomen 
celebre fuit apud vetuftiffimos Grammaticos. Quip- 
pe in hoc numero ponendum non eft Euripideum 
quoddam, de quo unus Suidas mentionem facit 
parum accuratam 59): quamvis haec quoque res 
habeat hanc vim, ut iure fufpicetur aliquis, plura 
iftiusmodi rudimenta critices admodum mature ob- 
Ícurata fuiffe. Ac fi omnia perveftigaveris, for- 
fitan etiam alios invenias emendatores Homeri, qui 
Zenodoto traditum a Suida principatum ereptum 


4p. 269. œ 15. $69, Praeterea. loca, ubi aliquid 
ex Politiis, ex Hift. natur. laudatur, aliaque utad 
À IIS. 7. 149., et ex Rhetoricis petita illa ad œ, 
301. 481. Omnino in his omnibus perparum adiu- 
menti et ad tollendam obfcuritatem fententiarum 
| et verborum, etfi nonnulla fatis funt ingeniofa et 
ad hiftoriam interpretetionis utilia, 
5°) Etiam genere loquendi, in hac re minime ufitato, 
T> I p. 906.: "Eyease (Evgin, ToU mporépov, 
incertus fum cuins, &OsAQidoUg) Opngixyv £xociv" 
€ pw) «ga ézégou daTiv, 
m $3 
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éant. Attamen huc trahere nolim Nefíum Chium, 
Democriti difeipulum, fub cuius nomine una ob- 
íervatio fertur in re metrica $*); aut Aefchrio- 
nem, a quo unum rectiorem accentum accepi- 
mus 57); ant Lyfaniam Cyrenaeum, in Scholiis bis 
laudatum, lieet is, quum alius Cyrenaeus illo no- 
mine nullus notus fit, fane pro Eratofthenis magi 
ftro habendus videatur 53); multoque minus Tes 
lephum, Coi Philetae patrem 54), et alios, quibus 


**j Ad i 378. in vocabulo x«eóc, ut iam Ruhnken. in 

o Praef. ad Hefych. p. VII. docuit, primis ftatim tem- 
poribus varie accepto. e 
s1} Nam Aefchriones plures fuerunt clari. V. Ionfii 


de S. H. P. II. p. 147. Neque doceri poteft, il- 
lum, qui a Schol. et Euft. ad X: 239. laudatur, Mi- 
tylenaeum effe, amicum Ariftotelis et patrem Lyfa- 
niac elus, de quo mox. Illius feripturam X, & 
Brunckio Anat. JH. p. 85. merito praelatam vulga- 
tae Ais, in uno ifto loco tam diu fugife editores, 
fane quam mirum eft. Sed plures in Homero funt 
tam antiquae vel in leviffimis discrepantiae. 

s3) Conf. Ionf. H e. Seholl. ad 1 378, 7. 558. ibique 
Euft. p. 1075- Quanquam ad priorem tantum ver- 
fum a patria cognominatur. 

$4) Certe quae ad ô. 133. et x. 545. leguntur , equi- 
dem potius Pergameno :lli Grammatico asfignave- 
iim, qui Romae docuit, et quem Fabric. p. 525. 
‘ab illo bene diftinxit, Nec, quo illud Schol. ad 
m. 420. referas, facile dixeris. Disfentire hic et ali- 
bi licebit interdum. a viro doctiffimo, quicum mihi 
convenit de multo gravioribus rebus. 
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an recte tribuatur Grammatici munus, hodie non 
fatis liquet. Sed ipfum, quem dixi, Philetam, 
magiftrum Zenodoti, ex optimis poctis elegiacis, 
paullo poft Ariftotelem aliquid ad corrigendum 
Homerum contuliffe, e tribus locis intelligitur 5 *). 
Ne tantum quidem reliquum habemus ex Arati 
editione Odyffeae, cui ut lliada adderet, a pluri- 
morum corruptelis liberatam, invitatus dicitur fuiffe 
a rege Syriae, Antiocho Sotere 55). Quod quum 
exitum non habuiffet , fi bene coniicimus, eam 


25) B. 269. Q. 126. 252. Cf. Scholl. ad 2 459. x. 308. 
Porphyr. Q. H. 8. extr. Euft. p. 1235. At nihil 
attinet Euftathium eiusque fimiles nominare, ubi 
fontes patent in Scholiis.  Ipfae emendationes vel 
snimadverfiones illius Critici falivam nobis non mo- 
vent. Prima longe ineptiffima eft, nec duae alterae 
valde dignae funt relatu. ^ 

36) Res: 2.nemine attingitur praeter Suidam T. I p. 
209. et auctorem vet. Vitae Arati in Petavii Ura- 
nol. p. 270. A. Pofleriori tamen ađmove aliam vet. 
Vitam in Erneftii Callimacho primum vulgatam T. 
I. p. 59r. Ubicungue Aratum laudant , Scholl. et 
.Euftathius, ablegant nos ad nota Potmata. Sed no- 
tabile eft, quod iam tum dicebatur Homericum Car 
men At£Avkav2a; vTO T0ÀÀdvw, quum vix ullus 
Criticorum, excepto Zenodoto, ad corrumpendum 
de induftria profiluiffet. Etiam hoc confirmat ea, 
quae fuperius dixi de rhapfodis et primis defcripto- 
ibus, Íponteque in memoriam revocat monitum 
Timonis n. 42. , recte, ut opinor, acceptum a Fas 
bricio p. 368. 
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operam füscepiffe videtur Rhianus, nobilis et ipfe 
poëta, cuius recenfionem nobis pauca fragmenta 
defiderabiliorem' faciunt $7), quam quidquid in 
hoc genere lufit Apollonius Rhodius 5 8 ). 

At tribus his poétis fuperior aetate fuit Zeno- 
dotus ille, Ephefis, qui maioribus librorum copiis 
maioreque audacia, quam quisquam poftea, ad re- 
cenfendum acceffit, Ab illo ad Zfpionem huius hi- 
ftoriae tertiam periodum conftituimus ; in qua de- 
mum Criticosum-et Grammaticorum meritis, qui 
fungorum modo Alexandriae et Pergatni fuccrefce- 
bant, conftantior forma textus inducta eft. Iam mul- 
tis rebus penitus converfa erat facies Graecarum 
litterarum, uti ipfarum civitatum. Pro foris, pra 


$T). A. 97. 553. 7. 559. c. IO. Tr. (non lecti iv 74 
'PixvoU) T. 4I. v. 188. 331. Q: 607. Y. 8T. w 85. 
Duo vel tria ex his fpeciminibus habent quod val- 
de displiceat; cetera modeítum viri ingenium pro- 
dunt. Atque fortaffe haec recenfio (id nomen ei 
vindicat loquendi modus ille, ý 'PixvaU, X xara Pie- 
vóx) fuit in apparatu dAxitlnrchili 

$8) Eius tres afferuntur lectiones,’ œ. 3. T: pra 
duppin, (fcilicet ex à. 55. ubi v. Scholl. )} et v. 657. 
&vaSivreg p. dvécuvres; pofterior. èx reU (evyygxupa- 
Toc) Trgós Zyvoðaroy i. e. ad 1. potius adverfus Z. 


Tertia lectio, non mala, B. 436. éryvxAide, Apollo- 


nio communis fuit cum Ariftoph. et Ariftarcho. 
Scho!iaftae- verbum ibi, mgogégerei, omnibus locis, 
ni fallor, ad fingnlares libros criticos p— non 
ad iuítas éxóoctic. 
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pulpitis et fcenis et celebritatibus publicis mufea 
et bibliothecae, pro ingenio, propriarum opum di- 
vite, trepida et mediocribus aufis fe committens 
imitatio, pro poé&fíis et eloquentiae concitatiffimo 
fpiritu fobria, faepe frigida eruditio; in omnesqué 
partes doctrinarum diffufa lectio, pro inventionis 
follertia fedulitas et cura et nitor quidam: dispo- 
fitionis po&ticique fermonis, pro artium denique 
omnium magnifico et nativo flore corollae.ex un- 
dique decerptis flofeulis collectae confpicieban- 
tur 5?). In his autem ftudiis, qnae nunc maxime ` 
amor antiquorum imitandorum excitabat, ars fuit 
interpretandi et emendandi, lentius commota antea, 
cui nullus veterum poétarum largiora pabula prae- 
bebat quam Homerus. Mox eadem àrs traducta 
eft ad alios poëtas, praecipue lyricos, tragicos, 
comicos, item ad hiftoricos, oratores, medicos, 
et ut quodque genus infigne erat praeftantia re- 
rum et obfcuritate verborum, Ad illum ufum la- 
tiffpos campos oxxs Quo yix aperuerunt 
Grammatici, coeperuntque accuratae interpretatio- 
nis filvam colligere ex cognitione hiftoriae, chro- 
nologiae reliquarumque partium antiquitatis, fimul 
ipfam linguae Graecae naturam et rationem fcru- 
tari, eamque ad leges analogiae et confuetudinem 
bonorum auctorum exigere, vocabulorum varias 
claífles defcribere, Toy mohe cr5uaivóvrwv s óMoiey et 


$9) Erudite haec perfecutus eft Heynius in Disf. de 
genio faeculi Ptolemaeorum, Opuic. acad. Vol. L 


CX PROLEGOMENA; 


üizQóow» dialectorumque differentias definire , -ef 
alia de hoc genere agitare plurima, quibus mul- 
tum mutatis fubinde, mifere truncatis, in alias 
atque alias formas refictis, hodie quoque in doctio* 
ri ftudio linguarum faepe infcii fruimur 5? ), 
Etenim de fexcentis eorum , qui per haec 
faecula illuftrando, corrigendo depravandoque Ho- 
mero incubuerunt, vix triginta nobis fatis noti 
funt. Omitto magnam turbam eorum, qui alteru- 
tram rem obiter et aliud agendo fecerunt in di- 
verfiffunis fcriptis, philofophos , mathematicos; 
aftronomos, medicos, hiftoricos, geographos, my- 
thographos, rhetores. Innumeris horum vel ipfam 
nominis memoriam abstulit vetuftas. Nullam 
enim aetatetn habet hiftoria veterum litterarum, in 
qua maiorem iacturam fecerimus. Quotusquisque 
eft in his 250 fcriptoribus, qui excitantur in Ve- 


$*) Quam multis in rebus etiam nune pendeamus ab 
Alexandrimorum iudiciis et lucubrationibus, fingu- 
latim exemplis demonftrare operae pretium fuerat, 
Sic omnis fere vulgata chronologia horum eft Aie- 
xendrinorum, fic innumerabilia in fubtilitate vete- 
rum linguarum, fic alia. Unus ille deleczus cloffica- 
rum [wiptorum et iu quoque genere principum, 
quem lib. X. Quinctilianus et quodammodo tota 
antiquitas fequitur, omnium faeculorum ftudia et 
librariorum manus direxit ad id, quod optimum 
erat in infinita copia. Absque illo delectu effet, 
profecto nos non haec monumenta antiquioris Graes 
ciae, et haud fcio an minus praeítantia baberemus, 
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netis Scholiis, quem nos accuratius norimus 5' )! 
Hic laboriofa meffis obiicitur litteratoribus, quae 
laborem tamen faepiffíme fruftratür. ^ Nam ut 
omnia minutiffimis veftigiis indagaris et excufferis 
cum. pulvifculo, vix obfcuram quandam adumbra-. 
tionem, non expreífam imaginem proponere lices 
bit eius doctrinae, quae bibliothecas Criticorüm 
Homericorum impleverat temporibus Apionis. Sed 
nobis non eft animus, illarum vacuos forulos 
oftendere fingulis deperditis operibus dinumerandis, 
aut impenfius conqueri iniquam fortem, feu quo- 
cunque illud nomine appellare placet, quod tan- 
tam ftragem et ruinam fecit in rebus, quae fem- 
piterno ufui eruditorum deftinatae viderentur. Huc 
faepe litteratos nos decet animo regredi, ut famae 


$7) Ut Antigonus ad Y. 319. Antodorus feu Autoda- 
rus 4. 658. (idem f, quem fub n. 36. memorabam) 
Aretades œ, 110. Arifteas v». 137. Clitopho v. 404. 
Demo, mulier allegoriae ftudiofa, f. 205. «, 722. 
Cf. Euft. p. 1154. Ero Delius et Hermo x. 274» 
Hagno à. 101. Licymnius B. 106. Nemefio x, 397- 
Polycletus Q. 126. p. 468. Sextus à. 155. Staphy: 
lus 7. 175- Xeno p. 435. alii, qui nobis deinde oc- 
current non quaefit In illo numero plura funt 
nomina obfcuriflima, partim plane ignota, partim 
corrupta etiam a librariis, Sed in(unt tamen, qui 
perantiqui videantur, unus et alter Ariftarcheus , et 
asfiduus forfan interpres Homeri, Omnino in novig 
Scholiis pauci reperiuntur, quibus aetatem Apione 
poílerierem asfignet certa gatio temporum, 
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noftrae conditionem difcamus , et ex tot clarorum 
foriptorum  miferrima fortuna folatium quaera- 
mus noftris five cito interituris, feu aliquando 
acris cenforis carbone notatis. Illic quanta uno 
in loco cadavera et bufta voluminum ante oculos 


jacent! 


XLII. 


Redeo ad viros doctos, qui adhuc“ vivunt in 
fuperftitibus fcriptoribus et Scholiattis. — Quan» 
quam plurhnorum ex ilis precaria vita efl. Ipfe 
quidem "Zoilus, famofiffimis fabulis ludibrio omnium 
temporum obiectus, quibus potiffimum in rebus 
allatrarit Homerum, parum conftat ?). Ita non» 
nullorum, qui dicuntur uni rei feu vocabulo po&. 
tae totam vitam infumpfiffe, ne haec quidem tam 


$2) Si nihil de Zoilo füpereffet praeter illa ad x. t29. 
£. 4. 20. x 274. c. 22. et Euft. ad Odyff. p. 1614., 
invifam ei potfin omnem fuiffe diceres, planeque 
ignoratam prifei aevi rationem fentiendi loquendi. 
que, ln quo tamen nihil admodam praeter ceteros 
peccavit: modo rabiem addidiffe videtur profectam 
ab acerbitate et pravitate animi. Similia illis faepe 
multi noftris temporibus adverfus Vet. Teft.” feri- 
píerunt impune. Ceterum Zoiloram hiftoria, étiam 
poft Hardionem, non paucis difficultatibus impedi- 
ta eft, Sed celeberrimus eorum haud dubie rhetor 
fuit, quem tamen^ubi Strabo appellat VI. p. 27r. 
(417.) in marginem releganda puto verba, 6 72v 
“Ouneov. pey e quumerygéQev. — . 
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aerumnofa inventa plene excerpta legimus $3):. alii 
adeo una prava correctione, alii una interpretatio» 
ne, alii uno accentu iftam, quam diximus, im» 
mortalitatem adepti funt 54). - 


$3) Ut Neotelis, ignoti feriptoris 2Aov fias (minus 
bene Valck. 2Ayv Bi8^ov) ex lavzog Tepl TYG xara tovg 
pex Toltixq, compil. ad 3. 323. 325., et Dorothel 
Afcalonitae, megì ToU x2:2/ov (in loco OdyiT w. 207.) 
ad . 9o. Qui pofterior certe non ante Ariftonicum 
et Tryphonem, fed diu ante Athenaeum vixit, cui 
laudatur tum alibi tum VII. p. 329. E. ex grandif- 
fimo opere, eodem , ut puto, cuius ffüentio fit ad 
x. 252. Ita etiam Neoteles iternm occurrit w. tig, 
Aliud eft igitur, per totem vitam cogitare de aliqua 
re, aliud, nihil praeter hanë unam rem tractare, 

6+) Exemplo fint hi,. quos, quamvis aliquanto po» 
fteriores Zenodoto plerosque, tanto lübentius hie 
anticipo, quia ità nobis area perpurgatur, tot ob» 
fcuris hominibus dilferta : Leptines 3. 231, à mue 
tans in f», quod putabat effe zcspov; Attalus, fois 
fan is qui in Aratea commentatus eft, cui o. 444. 
žoðózoy debemus 7«gotvrovwe , aliis 7po7tapotuovae 
fcribenübus: ita Euphranori £& 372. stavxi2yew pro 
aliorum 7av«S52;v, ut ex Euphranoris difeipulo 
Apione tradit Euftath. p. 992. — Ptolemaeus Ever. 
getes II. rex Aegypti, difcipulus Ariftarcht," pro 
ou Odyif. & 723 corrigens civ) Lesbocles, f 
rhetor Mitylenseus, 1l. 7. 9o. leniter et fatis leyis 
ter corrgets eos à' fa (h e. ux), ibidemque 
Hellanieus, quem Sturzius a venito hiftorico bene 
diftinxit, etiam ineptius $esógðix; Ariftodemnus Ny. 
faeus i 453: cort. 77 6v 7Ti3éuX» ovd’ TUN eth piae 

n 
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Neque vero eos omnes, quorum auctoritates 
a Scholiaftis et Euftathio expromuntur in lectioni- 
bus er obfervationibus, perpetuam emendationem 
Homeri aut interpretationem (9/ép9wciy aut yz 


coniecturae gloriola transfertur ad antiquiorem 
quendam Sofiphanem; Democrines Catal. 251. corr. 
A.Smeszi, Antigonus Y. 119. ob infolentem ftru- 


cturam corr. xAÀec; Agathocles £. 398. corr. itegé- 


qozi; neque hominem ex Scholl. ad «. SQI. €. 219. 


magis admirari difcas ; Zopyrus èv Murev xricti 
cit. x. 275. mE "ASvvziz, laudatus in grammatico 
opere ad œ. 139.; Dionyfius Scytobrachion póft y. 
40. novum verium inferens; Archias ad 7. 79. uni 
memoratus Apollonio Lex. v. :9843Au» in lectione 
écrecTec, quam fi recte asfecurus eft Tollius, cui 
ecnidem osfentior, mireris eam in copiofiffimis Scho- 
liis.fub nomine illius non laudari, eiusdemque fe- 
re rationis auctorem ibi prodi Epaphroditum, difci- 
pulum Archiae. At nihil tale mirandum eft in for- 
turia harum reliquiarum: immo ipfe Euftathius non- 
nullas illarum unus praebet, Ita vanam coni. in 
Qo iy (t. v 4. Xeipegiov p. Kiepreiv unum Etym. M. 
p.512. proponit auctoritate Protege Zengmatitae, eius- 
dem haud dubie, cuius levis interpretatio exftát ad 
c. 110. Eodem modo femel ab Apollonio illo lau- 
datur feu potius notetur Demetrius ó rizxzye, A. 493. 
verbum za ojtvoc interpr. TAY QoUpSvoG. Sed in fe- 
mel nominatis interpretibus nullus magis ridiculus 
eft quam Agalliaes Ariftophaneus, cui coniectando 
an {omniando in mentem venerat, duas urbes a Vul- 
cano in Scuto factas c. 490. Athenas et Eleufinem 
efle. 
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qıy) profeffos effe, iam alii recte monuerunt;. id. 
que et res ipfa et modus, quo laudantur, faepe 
non obfcure arguit. Muki enim fngulares partes 
utriusque muneris tractandas fibi fnmpferunt fin- 
gularibus fcriptis, in quibus vel latentes fententia- 
rum ferupulos tollerent, e quo numero erant ya 
eT«Ti«co] et Avrixoí $5), vel mores heroicorum tema 


$5: Vide Wower. de Polymath. c. 10. Ion(. de S. H, 
P. iI. p. 247. Valcken. de Scholl. in Hom. ineditis 
p. ^45. ete. Iam fupra attuli locum Porphyjianum, 
e quo apparet, hanc omnem rem apud, Alexandrinos 
a disputationibus et colloquiis virorüm doctorum 
profectam effe, lila mox una cum folutionibus re- 
ferri folebant in litteras, faciebantque quafi quos 
dam Commentarios fodalicii , infpiciendos - forfan 
Ptolemaeis, cum concoquerent. Atque de his com- 
mentariis ( Dubia vexata Homeri dicas biblico voca- 
bulo) nunc plura nobis innotuerunt ex novis Scho- 
liis, fed paucima Zenodoti Ephefii, ut ad æ. 2t. 
B. 12., (nili hic eft minor Zenodotus , cui ‘Suidas 
AvctiG 'Ouzeixdy, cmoezasrov tribuit) longe plurima 
tamen fine nominibus auctorum. In his igitur lė- 
guntur fortaffe nonnulla ex operibus trium Peripa- 
teticorum, Heraclidis Pontici, Chamaeleontis, Me- 
gaclidis, et aliorum. Et Chamaeleon quidem ter 
lsud. ad u. 231. P. 94. 454. ex libro megi "12/2026, 
ut iufpicor; Megaclides quater ex libro megi Oi cov, 
ad x. 274. 7. 140. x. 36. 20s. In celeberrimis aua 
tem Avr;xoi; fuit fub Ptolemaeo Philadelpho Sofi- 
bius Laco, de quo lepidam fabulam narrat Athen. 
XL p. 493% F., unde femel memoratur Eultathio, 
fed nusquam in Scholiis. Docet ilia tabula, quàm 

n g 
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porum, vel confuetudinem-Homerici fermonis in 
univerfum 55), vel rariora et ab ufu abhorrentia 
vocabula et locutiones explicarent $7), ` 


curiofus illarum rerum fuerit Philadelphus., Notit 
fimum eft fimile ftudium Tiberii e Suet. c. 70. 

66) De moribus quidem perpauea fcripta commema- 
rantur, nifi eo referre velis ra megi ris xag’ "Oug- 
go tARTIRIG ap. Aelian. Prooem. Tact. vel z4 Trepi 
eiwwTixZs The x. "O. in Scholl. ad f. 305. quorum 
auctorem, puto, unum novimus ex Suida, Polletem, 
aliaque fimilia à philofophis et rhetoribus commen- 
tata. De altero genere, orationis Homericae pro- 
prietatibus, paullo celebrioreg funt libri, ut Ptole- 
maei Pindarionis, megè roù 'Ogygixo xagaxrthgog, Ari- 
ftonici, megi rav rhs IA. xxi 'OÀ. dowráxrwev dvo 
Tw» libb. VI. de quibus v. Suid. T. L p. 326. IIT. 
p. 224. tum Bafilidae, megi 'Ouzgix/c Aéteng ap. Etym. 
M. p. 142. et Zenodori in primis, «egi räis *Ojzicov 
avndsiaç libb; X. laud. in Scholl ad e. 356. 22. 
e. 263. Apollon. Lex. v. (&erg«. His enim locis 
plus tribuo quam Suidae, librum hoc titulo ad Ze- 
nodotum minorem referenti, Alios eiusdem argu- 
menti libros, neque tamen omnino fatis certi, fub 
auctoribus fuis notabo, 

67) riğcoxç f. Ae. Inde paullatim Gloffaria et Le: 
xica facta effe apparet, etiam, quod temere dubi- 
tant nonnulli, ipfa hac aetaté Alexandrina. | Sed 
primum, ut videtur, res inítitui coepta eft ad fe- 
riem quandam rerum, ficut eft in Onomaftico Pol- 
lucis. — Cuiusmodi antiquiffimum fpecimen Strato 
(al. Strattis) ap. Athen. IX. p. 382. fqq. comme- 
morat Philetae , pottae ilius, ut docti putant, 
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Sed plerosque horum librorum fitus dudum 
et tineae occupaverant, quum Scholiaftae noftri 
commentarios fuos confcribebant. Quin etiam 
principum Criticorum, Zemodoti, Ariftophanis, Ari- 
fiarchi, Uratetis, recenfiones et interpretationes iam 
tum non erant in doctorum manibus integrae. 
'Tametfi per illa faecula totumque medium, quod 
vocant, aevum in aliqua bibliotheca liber potuit 
incorruptus latere, quem vulgo in deperditis nu- 
merabant, vel in fruftula disfectum legebant $* ). 
Nimirum fub Augufto et proxima aetate, quae 
cito litteras Alexandrinas ad tenuitatem. compen- 


"Araxzx five PAcex;, quo pofteriore titulo afferun- 
tur ad Apollon. Rh. IV, 989. Etym. M. p. 330. Cf. 
Valcken. ap. Koppierfii Obf. philol. p. 36. . Fuerunt 
in illis gloffis, &égore;, oùħogúræar, pdx aliaque, 
etiam.Óxiru«o», in quo laborabamus p. CXXXII. Qui 
Philetam fecuti funt in hoc genere, indocti plerique 
et inepti, notantur faepius in Scholiis. Verum ad 
hos redeundi infra erit locus. 

**) Videlicet in antiquitate verfanti cogitandum fem- 
per eft, illam caruiffe iis fub(idiis notitiae litterariae, 
quae nobis haec bonarum artium publica lux. et 
mercatura parat, Euftathio, Il«gexBoA^zc fuas fcriptu- 
ro, videri potuerunt optima quaeque et antiquiífima 
Scholia in promptu effe, dum antiquiora et meliora 
cod. Veneti latebant forfan in vicinia eius. Inda- 
gare igitur licet, quo faeculo liber aliquis veterum 
defierit in manibus vulgi effe, non, quo effe de- 
fierit; et ut quisque fcriptor vetuítior elt, eo faci- 
lius ei id, quod de Euftathio dicebam, accidiífe 
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diorum redigere coeperat, lectiones et emendatio- 
nes illorum aliorumque vario confilio excerptae a 
multis per Lexica et Commentarios et Scholia di- 
fpergebantur. Atque utinam ullum ex iftis libris, 
utinam duntaxat unum Apollonii Lexicon integrum 
haberemus! Nam qui poftea ad compilandum ve- 
nerunt minuti Grammatici, faepe dedita opera ne- 
glexerunt, quidquid reconditioris doctrinae effet, 
five a vulgato textu fui temporis alienum. Itaque 
accidit tandem, ut ne de primariis quidem Criticis 
ilis, a quorum auctoritate primum hic textus no- 
fter manavit, tantum nobis fuperfit, quantum ad 
cognoféenda eorum ingenia et. emeridandi artem 
fuffieiat. Hoc autem eft illud, in quo nunc ma- 
xime elaborare cupiam , ceteris opportuniori loco 
refervatis, quae ad accuratam notitiam Homerico- 
rum interpretum pertineant. 

Sed etű mihi eruditorum venia opus eft, eam 
ientaturo rem; in qua callidiffimum coniectorem 
faepiffime deftituat fervata fractis lacerisque tabulis 
materia, haud ingratum tamen fore arbitror, fi, 
quae paffim disfipata feruntur, adhibito quodam 
de graviffimis rebus iudicio ad brevem confpectum 
revocare potuero. ta etiam creícent quodammo- 
do copiae, quae nec ipfae per fe contemnen?ae 
funt. Gauderent, puto, magiftri Orientales, fi 


putandum eft. Levis in fpeciem res eft, fed cuins 
olim magna vis fuit ad ipiam rationem, tractandarum 
litterarum. 


PROLEGOMENA. excit 


tribus locis certo conftaret, quid Gamaliel- aut 
alius fuperioris aetatis doctor Iudaeus in Mofe et 
Prophetis legerit: nos in Homero quid Zenodotus 
legerit, 400 fere locis, quid Ariftophanes, fere 
200, quid Ariftarchus, plus millies fcimus. 


XEM. 


Antiquiffimi illorum, Zenodoti Ephefii, quem 
epicum po&ram et primum 3/o99wrzv Homeri fuif- 
fe Suidas refert $?), fama femper fuit perquam 


$9) T. IL. p. 8. Ibi quomodo accipiendum fit, quod 
primus dicitur, nemo quaerat poft Küfterum et Fa- 
bricium p.362. Quoniam autem, eodem Suida au- 
ctore, alius Zenodotus fuit Alexandrinus, Ariftar- 
cho faüppar et adverfarius , neceffarium eft, huius 
quae fint, quae illius, diftinguere. Addunt prae- 
terea Scholia in Arat. Phaen. 33. et Euftath. p. 957. 
1006. tertium eius nominis, Malloten , eundem 
fortaffe, qui Keazyrso; vocatur in Scholl. ad Y. 79. 
Sed ut dicam quod fentio, ne hunc quidem ab al- 
tero illo diveríüm habuerim , ut ab aliis a patria 
Mallotes, ab aliis ex more aetatis illius Alexandri- 
nus a domicilio dictus fit, fueritque in iis Cratetis 
difcipulis, qui magiftri fui contentionem cum Ari- 
ftsrcho, ut fit, fuam facerent. lam quum in Ven. 
Scholiis tot locis, excepto uno ifto, femper Zeno- 
dotus appelletur fimpliciter, compofitus etiam vel 
praepofitus Ariftophani et Ariftarcho, omniaque illi 
tributa ad eandem rationem et formam ingenii re- 
ferantur, plane non dubito, ubique fere apud Intpp. 
Homeri Ephefium Criticum intelligendum , et fi qua 
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ambigua, Nam alii ab ingenio eius primum mes 
liorem cultum horum Carminum repetunt 79); alii, 
in his infimae aetatis Scholiaftae, illum: levitatis 
et ftudii ineptiarum acriter accufant. Ac fane plu- 
rimae lectiones eius tam funt improbabiles, et ą 
tanta temeritate iudicii profectae, ut ita emendare 
vel tironem hodie pudeat ^'); «9er5cewv autem 


s 


alterius Mallotae fuperfunt in iis, quae paffim ad. . 


verfus Ariftarchum monentur, ea fine nomine ad 
nos perlata effe. Equidem fex feptem locis Scho» 
liorum aliquando in dubitationem me adductum me- 
mini; verum diligentius explorata res primum ad- 
` fpectum confirmavit. Eodemque nos alii fcriptores 
ducunt, Strabo, Athenaeus, Apollonius Alex. etc. 

7*) Celebres in hanc fententiam verfus funt Aufonii 
in Ludo VII Sapientum, 

Maeonio qualem cultum quaefivit. Homero 

Cenfor Ariftarchus normaque Zenodoti, 

Neque alium ab eodem poëta fignificari puta Epift, 
XVIIL 28. ubi praeter Varronem et alios Latinos 
in numero Criticorum ponuftur Crates, Ariftarchus, 

Quique facri lacerum collegit corpus Homeri. 
Pififirato hic locus non eft, multo minus Cynactho, 
ut nuper vir doctus putabat. 

21) Speciminis loco hic paucas quasdam ex immenfa 
numero fubiiciam lectiones, easque non eo confilio 
excerptas, ut peífima pars Zenodotei textus cogno» 
featur, A. 68. dedit èxa3éero, ubi Schol. Ovx iz 
Z. OÓxvicrv 7óv "Quxgov. 8O. xgsíacca, quam formam 
etiam in fimilibus tenuit, ut 249. Avxíe. 351. x&- 
Qe dirantc "y. 56. Toeg bhenpavece ( v. ad 453. et 
A 390.) 273. 'Aevév èx xsQuAeiu» ap. Etym, M. p. 
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tanta eft multitudo ac licentia, ut nonnullis vifus 
fit Homerum prope ex Homero tollere. Quippe 
faepe praeclariffimos et optimos verfus expungit, 
interdum totas g/ceg contaminat, alia contrahit, 
alia addit, omnemque fibi in Iliada, velut in pro- 
prium opus, arrogat poteftatem 7°). Quodfíi ita 


507. £, 53. xt«icpty SuvdToiQ Téhwgx, C, I I2. 'Avé- 
ess Eare Deoi, xxi duUweTay Xare AwByv., 9. 128. 
'"EcgecemróAsuov , relicto. tamen 312. "AgxemróAsuov, 
501. Ere. Aide, érgirero Qo» ex x. 45. ubi v. Scholl. 
558. Mupi Ò` èv TeDi@, t 637. ASgóo: ix. Avuy — x, 
305. AuroUg ol Qogéousiy dpýpovæ Myheiwve, À, 27» 
'"Egíützciv pe 34. ox Z4tÀÀew 'Ecri òè fhgfugov, 
addit Schol, 75. «ye rdg X» 153. digam. 444. 
(mti SroU ExAvov ady. EL. 177. X«AoUQ xxi meydioug, 
9, 134. Avrdg Tol «AXoici OTi, piya Tum QuréUca, 
439. Tíxtcoi, — 716. oUx dgi9in, m, 202. ricac3e, 
697. fAée Q. 51. X«giregai pihalvoi. 153. xVov ETÀ26. 
582. 'Exrog« ài Qpéva dioc "Agng órguv& uéTEÀDUw. T, 
385. 424. xj«erepóvós. Lectiones voco haec, non cor- 
rectiones. Quis enim haec omnia a Z. primo in 
textum illata effe crediderit? 

12) Statim hic indicem dabo utriusque! generis ver- 
fuum, primum eorum, quibus ut fufpectis notam 
fufpicionis fuae appofuerat, (v. fupra p. CXLVIII.) 
tum eorum, quos omnino nom pofuerat in textu. 
De utroque fatis diflincte traditur in Scholiis, de 
priore verbis, & Serv, Tegr(gkQrw, TpixigEv; de 
pofteriore modo eft, Znvóðoroçs roíreuc ovx EygeQev, 
.oUÀ GAw& t;g«Qtv, modo, ovro, oUx iQégovro TRÈ Z, 
Prioris generis funt: A. 4. 5. 45. 47. 63. 8o. I7. 
143. 159. 160. 208. 209. 225 — 233. incluf, 396 ~m 
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primus facere aufus eft, procaciffimum hominis hine apparet, quanta libidine et vi in vetuftis 
ingenium mirere; fin aliorum exemplo fecit, etiam monumentis graíffata fit critica incipiens. At mi- 


"e IRE 
— z - —-— 
mn 


Ta 


496. 488 — 492. B. 220 — 223. 227. 228. 211 — 
234. Catal. 35. ( vulg. 528. cf. Euf. p. 276.) 60— 
62. 86. 6. 87. fi ex r21., (vulg. 612 — 614.) 148. 
149. 180 — 181. 193 — 201. (vulg. 6 686 — 691 ) 
231.232. 7.18. c. 187.249. 250. 900. x. 195 — 
199. 255 — 257. 433 — 464. 475. ap. Euft. p. 692. 
— 482. 3. t. (quem verfum mox inter 52. et 53. 
ponebat) 493 — 496.  ;. 633. (692.) A. 547 — 556. 
(ds — 16) 793. 79t E 114. 304—306. 7. 93 — 96. 
140. 432 — A88. 668. cum fqq., feu totum locum ali- 
ter Qiemxevoóe. o. 260. 261. 0.39 — 49. 9. 518.519. 

Ii verfus, qui a Zenodoto penitus fablati di- 
cuntur, hi fant: A. 499. B. Catal. igi. 9. 284. 37r. 
372. 385 — 387- "A ad e 734. 735.) 528. 532 — 
534. 552: 554- 23 — 25. 416. 684. (688 8S.) cum 
aliquot feqq. ut [73 (694.) s 240. 233. 493. 
à. 13. 14. 78 — 83. 179. 180. (cf. 7. 379. 699. nam nulli 
fant alii verfus, quos Schol. illo loco refpicere re potue. 
rit) 356. 515. 704. (705-) u. 175 —180. 430. o. 
) 8. cum tota xeAxcei lunonis. 33. 64—77. 7. 141 — 
144. (v. ad 7. 387.) e. 134 — 136. 7. 77. Q. 195. 
e. 269. Lineolae numeris impofitae hic quoque ali- 
quid infigne, sliquid. in malam bonamve partem 
notabile indicant. iníunt enim in utroque genere 
etiam bona quaedam, maxime in poíteriore , proba- 
ta partim Ariftarcho, nuuc a me uucis notata; in 
aliis autem multis verfibus vix coniectura asfequare, 
quid reprehendendum fenferit. 

Sed inueptillime verfatur paffim in transponen- 
do, etin lacuuis, quas temere facit, fuo ingenio ex- 


nime credibile eft, ea omnia excogitaffe Zenodo- 
tum, quae ad eius auctoritatem referuntur, atque 
adeo Zenodoteas fcripturas, magnam certe partem, 
non alias effe, quam antiquiorum plerorumque li- 
brorum. Idque quum et coniectura probabile fit, 


plendis. Ut reprobato verfu y- 335- reliquos fic 
collocavit; ut continuo poit 333. poneret 336. 337- 
338. tum 334. extremis verbis fic mutatum , Baker 
orid Syscevoscaav. Mox verfibus 422. et 427. 
hunc interponebat, 

Adry ò’ dvriow ices "MAatxvügero uox T0G, 
füblatis quatuor illis 423 — 426. Sic x. 522. praepo- 
nebat antecedentibus duobus, ubi Schol. bene, 
Ilguizz 0$ idóvra kòs xAxicw. Alibi contractiones ver- 
fuum afferuntur in primis ridiculae. . Ita egregios 
ilos,«. 219. 220. contrahebat in hunc unum: 
("Os dimus mahv cct piya fiQag, ovd" drí3wct. 
Eodemque in libro pro 446. 447. hunc habebat: 

"Oc ämnet Toi Ò’ ox Jed ieguv éxeTÓpmv. 

B. 6o. fqq. tertia repetitio eorundem verfuum eì 
adeo displicebat, ut pro 65 — 70. hos duos daret, 

"Heu cs marhe ViiQvyos, «idégs veiw, 

Tewci gxxXaxc9cs moor "liv. “Og d pkEv ELT. 
Cf. Enft. p. 173- Similiter ineptiebat in 7. 89. fqq. 
et aliis locis; At in pluribus horum, maxime. ibi, 
ubi aliquid plene omifit, cuivis mafcatur .fufpi- 

io, partem culpae in mala fide antiquorum exem- 
plarum, non in Zenodoti ingenia folo, quaerens 


dam efe. 
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et aliquot idoneis argumentis intelligatur 73), cir- 
cumfpecte nobis iudicandum erit de principe Cri- 


75) Trinum omne perfectum, aiunt. B. 196. pluralem 
affert Ariftot, Rhet. II, 2, 7. AuworogeQéov Baonywv, 
Ubi numerus fententiae caufa a philofopho poterat 


mutatus videri. Sed ecce! eandem fcripturam nunc ' 


ex Scholiis difcimus Zenodoti fuiffe. Magis nota: 
bile hoc eft, quod idem duobus aut pluribus vi., 
certe B. 144. £. 499. , vocabulum abfurdum et no- 
bis plane ignotum dedi(fe traditur, Q% pro PEE TI 
xúnare mexod SaAXcoz, O Ó& Qh xedemy dvxcyou, 
Sed iftius monftri ufus ex Toig per’ 'Ouzgev, nomi- 
natim Antimacho et Callimacho, demonftratur in 
Scholiis. Num id ergo Zenodoteae monetae putabi- 
mus? Ita de ví. ab eo reiectis femel notatur, o. 134. 
et proximos duos etiam a Chion:m exemplo abfui(fe. 
Addere his multa, facillimum eft. A. 216. oQwiregov 
in fecunda perfona fingularis numeri adhibuit Z. 
Infra videbimus, id et aliis potis Alexandrinis pla- 
euiffe, quos nemo dixerit ab uno Z. deceptos. =Z, 
442. 'O« male mutavit, inquiunt, in "L3. Sta- 
tim et huius formae antiquum ufum demonftrabi- 
mus. B. 484. dedit Mobjexi BaS3ÓxoXmze. Rident 
epitheton, ab Homero Barbaris modo dari folitum. 
At auctoritatem lectioni conciliat Pindarus Pyth. I, 
23., quum veterum exemplarium fidem ignroremus. 
De hac autem quaerendum fuerat veteribus ,- prius- 
quam Zenodoti infignem audaciam et ignorantiam 
riderent. 
"Hyg yog xÀ&og olov dxoúamev, eU06 Ti Wue 

Nihil fcimus, nifi quid in illius recenfione lectum 
fuerit olim; de iudicio viri parum conftat; fed ipfa 
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ficorum, ne ipfi imputemus vitia, quae ei forfitan 
communia fuerint cum doctiffimo. quoque illorum 
temporum. 

Nam de iis vitiis et erroribus, quibus omnem 
et Homericae et Graecae orationis veram ratio- 
nem pervertere videtur, aliter in faeculo gramma- 
ticis praeceptis abundante, aliter in illo ftatuere 
convenit, Ante enim quam lingua ad fubtilitatem 
praeceptorum curiofius revocari coepta erat, etiain 
ingeniofo labi licuit et inconftanti effe in hoc gene- 
re, quod ingenio minus quam arte regitur, Ipfa 
vero ars quam exiguis in rebus titubet curfum in- 
grediens, quamque ei pronum fit, dum inter con- 
fuetudinem fcriptorum et legitimam rationem di- 
iudicare ftudet, ab utraque norma imprudenter 
aberrare, nemini intelligenti obfcurum effe poteft, 
Itaque fuerunt interdum eruditi, qui Varronem, 
et fi qui huius aequales de caufis fermonis Latini 
anquirunt, contemptim invitarent ed fcholas fuas, 
ut quae olim fruftra quaefiviffent, facillime et ac- 
curatiffüme difcerent. In primisque faepe periti 
linguae Hebraicae, cuius tamen quantillam partem 
complectantur, viderint ipfi, deridere folent Phi- 
lonem ludaeum, Origenem, Hieronymum, utpo- 
te quorum cognitio florentis adhuc linguae lon- 


res arguit, plurima vitia eum ex antiquioribus fon- 
tibus traxiffe, quae vel doctiffimis po&tis, quales 
Antimachus et Callimachus fuerunt, imponererit. 
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ge remota erat ab ea fubtilitate, quam profeffio 
Grammatici exigeret 74). 

Atque ad hanc aetatem Graecae linguae retor- 
quendus eft animus nofter, ut de primis artis au- 
ctoribus recte et cum aequitate iudicemus.  Ipíae 
quidem Zenodoti fcripturae diligenter excuffae ma- 
nifefto oftendunt, multas obfervationes et regulas 
fermonis tempore ilius nondum conítitiffe, quas 
nunc docti indoctique vulgo fequimur. Ut de 
dualibus non ponendis vice pluralium 7f), de Ho- 
merico ufu articuli 75), de poteftatibus plurium 


t5) Cui ignotus eft Scioppius, cloacimam Gramnari- 
cam Romanorum ubique crepans? Nec levius Tof. 
Scaliger queftus et alii de ineruditis olim ftadiis 
linguae Hebraicae. Contrà quos breviter fed ac- 
commodate ad hunc locum noftrum disputat Erneft. 
Opufc. philol. p. 296. fqq. 

75) Vide ad y 279. 459. ubi Z. Ícribebat Zveríverev, 
(Cod. dmorivere, Sed fatius eft menda Scholiorum 
tacite corrigere.) &. 119. à. 348. v. 627. o. 347. 
e. 287. y. 753. add. e. 282. ubi in focietatem huius 
ertorià adducuntur Crátes et Eratofthenes, 3éAovreG 
cvyjxsoDu: Té Ovx rag 'Ourew. Ac plures a nobis 
addi poffent poëta Alexandrinae et pofteriorum ae- 
tatum, qui illam confufionem , quam et ipfi imita- 
bantur, in Homero fortaffe ad exquititum fermonem 
five ad licentiam aevi xci» retulerunt. 

26) Accurata noftra praeceptio de hac re, ficut alia 
huiüsmodi plurima, Ariftarchi eft,-qui docuit, Ho- 
merum curýľwç' tAÀ&iTSi» Talg &e9pois. V. Apollon. 
Alex. de Synt. I. p. 84. Plutarch. Plat. Quae(t. p 
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vocabulorum , de discriminibus dialectorum , de 
conftructionibus poéticis et multis aliis rebus eius« 
dem generis ^7), Huc adde honeftiffimam cau- 


ToO. D. et paffim Scholl. Zenodoto igitur, apud 
po?&tam ufum fui faeculi quaerenti, multas lectiones 
mutandas videri neceffe fuit. Ita illi "'OjieU; facile 
fiebat ó "Ievc: v. ad Catal. 34. w 365. v 203. 694. 
712. 0. 333. V. 759. Etym. M. p..346. Euft. p. 10r. 
etc.: quum eum unus locus 2. 93. ad verum ducere 
debuiffet. Vernm huius quoque formae, ne eam 
in criticis nugis annumeres, auctores laudantur He- 
fiodus et Stelichorus. Ob eandem neceffitatem arti- 
culi Zenodoto fcribendum videbatur 433e;, ubi 4- 
Ao: eft oi «ìor, ceteri: V. laudd. in Reiz. de pro- 
fod. Gr. accentus inclinat. p. 75. cum Etym. M. 
p. 821. Scholl, ad f. I. et x. 1. Quo pofteriore 
loco fic narrantur et alii fcripfiffe, uti nunc fatis 
conftanter facit ApoHonius Brunckienus. Aeque fa- 
cile articulus addi eut demi potuit aliis vocabulis 
multis. Saltem verfüs non reclamat, five" féribas 
aTi Ò` ò "qíguv, duvè Ò’ d mrtohimopsoç 'Odvcct;, five 
BE nigav, ÒÈ trroXirog3oc O, Il, B, 278. 

77) His apponamus quaedam per faturam, ob quae 
Z. faepe vituperatur et dipla notatur in Seholl. 
A. 729. confudi(fe dicitur óégzov et Ógmwev, v. 6.0. 
pixmipav et Lípec, c. 247. Te Lp Qéfiov et Óco;. A. 
56. 198. fcribebat cg/ro pro égáro, 530. xentós p. 
xgxróc, im quibus propter confufas dialectus repres 
henditur. I. 459. notatur, quod infinitivum Potes 
flate imperandi ignorarit; £. 162. quod é«vrz; pro 
uno vocabulo habuerit; (avos riv GixQopxy &7TOy 
Qzz 'AgicT«gumoc: cf. Reiz. ad "Theog. Hef. 470.) 
«. 393. 9. 138. 7. 342. «. 528: 550. quod dedorit 
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fam alueinandi, quum: Grammaticus rovincia : : : 
i ve. wem P m ciem quandam analogiae, et in ipfum domin: 
fuam egreffus conftantiam ufus inflecteret ad fpe- à g ; nim 
nguae affectaret imperium 78). Adde denique, id 
5, 


iplo p. Hioc; fi. 302. v.,28O- $. 274. quod ue«grugous 
in pogrvge; mutarit, de certo exemplo Odytf. 7. 423. 
fecurus ; Y. 244. M 142: quod neglexerit veram vim 
pronominum cQ; et is, quae quidem poft ipfum 
unice legitima ponebatur; L. 469. quod verbo yeys- 
wy addiderit cafum quartum: in quo certe noñ .po- 
tuit conftans effe, quum illa, A«vaoici qeyoveg, Tow 


soc: veuve et fimilia plura talem mutationem re» 


fpuerent: y. 71. 92. * Ll4 quod dgívev , yhuxiuy 
et alia huius formae fcripferit fine ultima littera, 
elutivs, ^jÀuxiu: quo fane nihil abfurdius eft et ana- 


logiáe magis repugnans: B. 36. quod verba fingula- 


yis numeri ubique cum nominibus neutris pluralis 
tunxerit, ex vulgari confuetudine, quam im aliis 
quoque rebus perperam fecutus videtur. Ut In ana- 
coluthis expellendis, qualis peíffima eius emenda- 
tio eft &. SUI. £i EÈ yoŭvæ Qg, de qua cf. ad 
o. 408. €. 760. v. 148. ; ut in membris orationis ad 
profaicam cuvaQtiav vinciendis per participia , . tan- 
quim &: 187. Ei» rå fc, E. 169. Pridioe, ubi be- 
ne monet Schol. ldem notatur, quod uefcierit Ha» 
merum 7«9aÀ3/AU6 qrTti» raç iooðuvapoúgag AS S 
4. 666. €. 17. et alibi, quod figuram xare 4d 
qusTteevoy NON euftodierit, notam etiam e Lat. Scho- 
liaftis ete, Nam fatis illa docent, quam muita de- 
beamus Grammaticis, Zenodoto pofterioribus, qui 
haec omnia, quae ad grammaticam axi eio et bo 
nam interpretationem fpectant; ad rectiora praecepta 
revocarunt. Ac nonnulla illorum profecto permirá 
funt in Critico, praelertim eo, qui iple verfus pan- 


quod identidem computandum eft, fi forte exempla 
ria, quibus utebatur, mendis inquinata erant et 
vitiis, qualia nonnulla paullo ante cognovimus ? 9) 


geret, maxime cuerok quaedam, ut Catal. 27. r65. 
€ Meov 172-5 qualia tamen non funt in tribus 
Epigrammatis, quae fub eius nomine exítant in 
Brunckii Analectis, T. IT. p. 6r. 

25 Ex hoc fonte manaffe videntur errores plures ex 
fuperioribus, et hi maxime, in declinandis prono- 
* minibus commiffi a Z. Quos quum notant Scho- 
liaftae, infolentia rei facit, ut hos ipfos primum le- 
gens monftra fingere putet. Nam f 239. 7. 384. 
tradunt illum dediffe é&U pro genitivo primitivi pro- 
nominis £o, 9. 377. zx. 216. vôi pro accufativo vay, 
x. 336. eQui» pro accuf. eQai, w. 366. cQór Ds 
nominativo fecundae perfonae cQó;, item. in tertia 
perfona æ. 8. x. 546. cQG; pro cQér, quod poftre- 
mum, üt valdius mirere, a Seleuco probatum ac 
refutatione dignum habitum eft ab Apollon. Alex, 
de Synt. m. p. 167. Ex eodemque difcimus, id 
quod varietati in o. 486. Odyff. v. 358. et alibi 
tum Ammonio v. i«so et coo explicando peotieft; 
Zenodotum pofleffiva à«oio et colo mutaffe in pilint- 
tiva itio et ggio Vide Apollon. 1. c. p. 165. ubi 
quod dicit ræs ypxpaæç siç Z. dveQipETIaN, plas 
ne docet, feripturas Zenodoteas iam At iharim 
aevo doctiflimis bominibus non nifi ex- aliorum ex. 

cerptis cognitas fuiffe. 
79) Pag. CLXVIII. fqq. In primis huc refer menda 
antiquifimae ícripturae, continentis et imperfectae 
Q 
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Numne igitur abfurdorum omnium; quae Zeno- 
dotea dicuntur, unus nobis Zenodotus reus agen- 


dus erit? 
At interpolavit ipfe quaedam,  mutavitque 


poétam ad libidinem fuam et prifcae orationis mo- 
rumque heroicorum inícientiam. Id utique accu- 
fant Scholiaftae; nec quisquam dubitet: etíi nus- 
quam fatis diftinguunt, quid ipfe de fuo invexerit, 
quid olim vulgatum invenerit $°). Contra iidem 


notis litterarum, tum ofcitationes librariorum in 
codd. si; meow Yeyexpiévoig, quos Strabo dicit noto 
loco XIII. p. 609. (907.) Pofteriori generi adícri- 
benda funt haud dubie multa, quae ex aliis libris 
in alios olim translata, nunc honorem variarum le- 
ctiomum obtinent. Prioris fumt permutationes lon- 
garum et brevium vocalium, de quibus v. ad à. 104. 
E&. 45. c. 198. Q. 127. x. 236. ubi v. Valcken. et 
varietates huiusmodi, p &gógevoc, peigópievos, v. 127. 
cf. ad i 612. — id£epzv, S pv, n 130. — d$ 
Aaro», éfvyA«TOv, p. 205. etc. 

8°) Nonnunquam illi quidem ita loquuntur, ut ipfum 
Z. lectionum fuarum auctorem feu emendatorem fa- 
cere videantur; nonnunquam etiam perinde, quafi 
exemplar eius in manibus habuerint. Ut quum ad 
& 131. narrant, duos verfus 7. 245. fq. eum fic ma- 
le correctos exhibere, 

'Ex Ò’ dyov imta "ywvaikac, duúmovæ zey’ sidulag, 
g, drig £ÜdouxTy» Boioyiðæ xaXov, 

dicunt ibi, et paucis aliis locis, y ex Qe: Zyvyóðo- 
Toc, inftanti tempore, cuius legitimus ufus eft im 
libris, qui vulgo in manibus funt. Sic eft Z5»é- 
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quaedam etiam praeclara eius afferunt, partim Ari- 
ftarcho et reliquis antiquis auctoribus noftri textus 
probata, partim fortaffe, me fuffragante, proban- 
da in poferum **) Neque enim nihil eft in illis, 


Dorog (cod. aúvoðoc) morgel, ex. gr. ad v, gog. 
cui verfui hunc addidit; 

Aiz» "(xg Qi ncy ExéxpiTO 3Xogti mokha, 
ut verfui £ 136. hunc, aeque ineptum, 

"AvriSée Ooivixi, oXov Myhelwvog. 
vel meroiņxe Ze, üt x. 378. quem fic legit, 

'"Acgrid» TE xxi «Ae, deorh Dava xiv. 
vel rérza5tv, ut à, 123. cui eum, qui ordine pro- 
ximus eft, praepofuit, ut Z. 394. quem cum fequen- 
te poft 399. collocavit: vel denique u&zéygaqQev, 
üt Catal. 188. (681.) cuius loco fi Zenodoteum le- 
geremus, por fe minime malum, 

0i ò’ "Agyoc tixov TO Mehxoyixév, ej9xp OO OC y 
perii(fet nobis peculiare artificium Clark et Domi- 
nae Daceriae. — Sed quis fidem habeat iftis voca- 
bulis, qui faepe alibi viderit hos Scholiaftas Zeno- 
dotea haud, disfimulanter tradere ex auditione et fa- 
ma et coniectura, non ex inípectis libris veteribus? 

$1) Vide ad «. 16y. $. 258. 448. Y- 57- 126. 259. 3, 
304. p. 295. $. 285. 322. 400. 7. IRB. V^ 307. etc. 
Aliquoties eius ratio etiam Scholiaftis laudatur, ut 
z. 428. E. 229. e. 198. 499. etc. etfi temere inter- 
dum. Quam faepe Ariftophaenes Byz., tum in le- 
otionibus, tum in «3er$csc;, cum Z. confenterit, 
paullo mox videbimus. Ex iis autem lectionibus 
Z., quas nunc tandem in.textum revocavi, quaeren- 
di labore feffus harum tantum quatuor memini, æ. 
260. £ 227. K 428. » 423. conf. cum 3. 334. ubi 
0o 2 
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qurd ex auctoritate bonorum librorum fluxiffe- vis 
deatur 9?), ut potius reprehendendus fit, quisquis. 


tacent magiftelli, quibus Z. tam ridiculus eft aq 
priorem verfum. 

22) Talia funt fortaffe haec, aut, fi ex prifcis 3irzo- 
(etin delecta funt, certe lind pravi iudicii fpe- 
cimina iudicabuntur: Á: 34. giw p. vulg. Zxéov — 
47. mwari Pots p. vulg. vvxTi èoizag Gef. ad p. 
463.) — Y- 152. Òévðps p. Òe o — 3. 339. Q«i- 
dip OOuc7s/, quod qui improbant, immemores erant, 
valus «. 122., aut ibi vim voc.'xv2iere perverte- 
bent. — £. 898. &égrxrog — 3. 166. móruov iQyco 
p- inufitata formula, à«íuewx mow — i. 158. x«g- 
Q34Te — 656. èyxovtcùcai — 660. (664.) Tå dè 
quw TagéhexTO KER , i» A. fys, ubi Scholiaftas fu- 
gebat hiftoria captae Chryfeidis æ. 366. — A- 840. 
cc dprhycw -— v. 107. fxd To; — E 40. ótal 
pu» — m. 156. mxvrA p. TÉVTAG — a., 565. è; aù- 
mýv — u. 138. ogno — Tamfac, ea ad Zenodo- 
tum auctorem referri, quae illorum loco fubftituta 
funt, norne ftatim, ingrato nomine pofito, omnem, 
quam nune habent, gratiam perdiderint? Ac plura 
amen vulgata nom antiquiora videntur iis Gramma- 
tics, qui Homericae orationis formam elegantiori- 
bus legibus adfrinxerunt, et, quidquid his contra- 
rium eflet, fedulo oblitterarunt. Nonnihil tamen 
forte cafüque in his quoque rebus relictum eft, 
quod, fubtraetis pluribus"exemplis eiusdem formae, 
perantiquam fraudem proderet, quum id mirarentur 
poftea Critici, et. varie vexarent. Ut illud "Dc? 
amu o, 7!. Cuius caufa centies dipla pofita eft in 
Scholiis, ut unicum fcilicet exemplum neutrius gene- 
risin ilo nomine lócum [uipectiorem faceret, . Sed 
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id fuis coniecturis quantumvis venuftis poftpofuit, 
quam qui veteres fcripturas repetiit, temerarius 
coniector habendus. Nam et infequentes Criticos 
faepe fine idonea caufa a fide librorum receffiffe, 
pofthac apparebit. Itaque huc redeunt omnia, ut 
ex reliquiis illis Zenodoti communis antiquior for- 
ma Homerici -textus aeftimetur 83), intelligatur- 
que, quam tenuia primordia fuerint artis corrigen- 
dorum prifcorum monumentorum et ipfius gram- 


ex Zenodoto etiam alii duo verfus notantur, ubi 
legit "IAuov mim, 7. 92. C. 174. 

$7) Hic reliquos. locos omnes, in quibus Zenodoti 
mentio fit et apud Scholl. et apud alios fcriptores, 
numeris fuis in parva tabula fubnotabo; quo fimul 
brevitatis mihi impofitae et commoditatis legentium 
rationem habeam. Itaque conferant ipfi, qui, quan- 
tum licet, totum Z. cognofcere cupient: A. A. S. Duc. 
p. 12. F.) 24. 42. 60. 69. 73. 81. 86. 91. 97. 
129. 163: 169. (cf. Schol. Waffenb. ) 204. 212. L8 
251. 271. 299. 400. 404. (cf. Euft. p. 124. et He- 
fiod. ©. 734-) 434- 559. 567. $98. 609. 611. B. 4. 
12. 35. 53. (cf. Schol. Waffenb.) $5. 56. 89. 111. 
136. 161. 226. 297..299. 314. 318. 435. 448. Cas 
tal 9. 14. (cf Strab. IX. p. 413.) 39. 78. 123. 
133. I4. 174- i 197. 201. 204. (cf. Steph. Byz. v. 
"Avrgüv) 225. 234. 218. 308- 359. (cf. Strab. XII. 
p. 543« 553.) Y- 18. 28. 51. 74- 99. TOO. 155- 206. 
(cf. Apollon. Lex. v. dyysàiyv cum Tollii Exc. II.) 


211. 244. (cf. Apollon. Alex. II. p. £59. et Euft. 
p. 410:) 339. (vaQopi ad v. d v. 334-). 361. 364. ô. 


A (cf. Eufl. p.438) 88. 137. 139. 161. 277. 282- 
o8 
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maticae ifiterpretationis. Quanquam veri nominis 


: A : E ut nonnifi inita ratione emendandi interprete 
interpretationem ei adeo nemo veterum tribuit, s 


egiffe videri queat $4). 


478. e 3T. 128. 132. 146. 156. 162. 263, 323. 
329. 638. 708. 807: C. 54. 7O. 71- 121. 135. 226. 
266. 514. (dvaqopd ad v. 511.) "» 32. 153. 451. 
$. ro. 53. 56. (avag. ad V. 558.) 139. 207. 213. 


95. 169.335. P- 461. 527. 533- «. 4T. 110. 293. 
512. 725. Praeter haec nihil in adverfariis habeo, 
quod ad Zenodotum pertineat, nifi nugas quasdam, 


| 
hl NL 
" n 
H i 
t i 
l 
— ! IM! 
Zum a n 
f 
T ! 
e ll i 
ve- v i 
ep | 
Fi í 
| f 


>ra -—-" 
—— a 


290. 349. 378. 448. 503. 526. n 3. 14. 29. 36. 
88. 271. 404. 447. 502. 533. 560. (Schol. Horn.) 
590. 608. 634. (referendum ad errorem paullo an- 
te ex Schol. r31. memoratum in 7. 245. cf. Euft. 
p: 741.) x. TO. 25. 98. 127. 175. (ref. ad 7. 239.) 
291. 317. 515. 545. À. 32. BÓ. 94. IOI. 106. i11. 
123. 219. 222. 368- 413. 437: 439. 451. 458. 528. 
588. 676. (hic unus e paucis locus eft, in quo 
haud dubie Malloten Zenodotum intelligas rectius. ) 
753. 781. 830. 837. H 59. 66. 79. 127. 231. 296. 
340. 342. 346. 348. 359. 368. 423. ». 2. 68. 71. 


X48. 166. 191. 198. (Eufl p. 927.) 222. 229. 


237. 245. 257. 315. 374- 450. 485. 546. 551. 643. 
(Euft. p. 953.) 692. 702. 824. ££ 16. 36. 40. 
(Euft. p. 966.) 89. 135. 208. 236. 249. 259. 276. 
. 299. 310. 349. 351. 366. 400. 412. 427. 437. 
485, 505. `o. 86. 139. 169: 192. 207. 301. 307. 
: (Euft. p. 277. 1018.) 356. 377. 459. 469. 

. 480. 587. 625. 640. m. IO. J3, 150. IYÓ61. 

i. 233. (Steph. Byz. v. Awdur) 243. 507. 515. 

. 677. 710 748. 807. € 7. 15. 54- 103. 149 

: 173: 215. 268. c. 142. I55. 160. Ž10. 222. 
230. 364. 400. 466. 502. 563. 570. 576. 579. 581. 
T. 26. 118. v. II. II4. 261. (cf. Apollon. 

de Syni. p. X64.) 273. 283. 331. 346. 484. € 


quas unus Euítathius fervavit, ut p. 289. fcriptu- 
ram "EAAEgoQovrYG pro BeAAegoQóvr^o, p. IOIA. ori ó 
XAÀwxoU Qr93tie Mamay 6G 'AT0ÀÀAov icTí, cum ali- 
quot lectionibus in Odyff, p. 1394. (ad «. 93. 
cf. p. 1470.) p. 1478. 1490. 1500. 1773. I841. 
(cf. Ammon. v. oùð&) 1885. ete. Si quid fuerit, 
quod omififfe me poeniteat, reprehendetur mox 
alio loco. 


35) Nullus eft in Scholiis locus, ubi jcóuvygo f. 


Commentarius Z. excitetur, ut fit in Ariftophane 
et Ariftarcho. Ac perraro aliquid illius affertur, 
quod iftuc fpectet, et modo ex coniecturis Gram- 
maticorum , fcripturas Zenodoteas interpretantium , 
modo, fi coniectura me non fallit, ex libro, in quo 
Z. difficiliora vocabula explicaverat ad morem glof- 
fographorum, qualem librum Zenodoti laudat Schol. 
Apollon. Rh. II. p. 1007. Cf. Athen. I. p. 12. D. 
et Schol. Theocrit. V, 2. ubi ex Odyff. £. 530. haec 
lectio citatur, væxaç sAer' «yog ópiTQóQov, cum 
Scholl. ad 1l. 8. 89. & 447. ^. 106. Etymologici 
M. locos de induftria praetermifi , quorum pleros- 
que haud maiori iure ad hunc Ephefium referas, 
quam commentariolum illum a Valckenario editum 
in Animadvv. ad Ammon. p. 228. fqq. Verum an- 
tiquiori confidentius adfcripferim "Eziropos muiuxos, 
ab Athenaeo memoratas. X. p. 412. À. 
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Zenodoto magiftro difcipulus fucceffit in eden- 
do poëta emendandoque, Ariítophanes Byzantius, 
Philopatore, qui et ipfe Quouxpos fuit $5), atque 
Epiphane tum maxime imperantibus illuftris. — Is 
fecundum Callimachum et Eratofthenem princeps 
acerrimo ftudio cognitionem počtarum et omnes 
litteras antiquitatis amplexus *5$),. ad exemplum 
philofophorum et rhetorum grammaticam fcholam 
aperuit, ex qua et alii Homerici prodierunt, e 
quibus hodieque tres noti funt *7), et ille omnium 


35) Aelian. V. H. XIII, 22. 

35) Studii pertinacia intelligitur maxima fuiffe ex locis 
Cic. de F. B. et M. V, 19. et Varronis de L. L. 

. IV. princ. ubi Ariftophani lucerna tribuitur , etiam 
ex ridicula narratione Vitruv. Praef. VII., qua 
emnes libros ex ordime quotidie [umma diligentia 
gerlegiffe fertur. Quod nemo aliorfum (mam pin- 
guius loquitur Architectus) quam ad asfiduam 
lectionem clafficorum fcriptorum docendique ope- 
ram trahet. Hic mihi in mentem venit viri docti 
ferventiore ingenio, quem muper audivi, quum 
praedicaret, adolefcentulum fe tota Biblia facra inter 
prandium et potionem caldae Arabicae perlegere fo- 
litum effe. 

37) Agalliam Corcyraeum iam alibi produxi. Eius con. 
difeipulos novimus duos, Diodorum, cuius inepta 
correctio Odyff. à. 18. x9’ «roug improbatur ab 
Athen. IV. p. 180. E. et huius compilatore, Euftath., 
qui et p. I504. Aiidegoy l'gxgexrixóv laudat, ab il- 
lo, ut puto, et eo, cuius Schol. Pind. Ifthm. II, 
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longe clariffiumus Ariftarchus. Sed Ariftophanis in 
ceteras partes philologiae multo luculentiora vi- 


'54. meminit, non diverfum, atque Calliftratum , qui 

ap. Athen. I. p. 21. C. Ariftarchum acriter caftigat, 
non ob malam emendationem, fed quod ei pallium 

disfediffes impar. ldem Calliftratus eft, cuins com- 

mentarii olim ferebantur ad Homerum, Pindarum, 
Euripidem, Ariftophanem, laudati Scholiaftis noftris 
et alibi et ad Il. in fex lectionibus (y. 18. & 434- 
m 25. Q. 126. œ. 134. 213.) ex operibus „tribus, 
quae ommia vel ad interpretationem vel ad emenda- 
tionem Hom. pertinuerunt. Quanquam ad y. I8.: 
eius recenfio- affertur èv xig gapiegráræig. — Unam 

coniecturam eius, p. 25. &» Ò Zug, deorum nu- 
mine quam Homero digniorem, etfi leniffimam, an- 

tequam auctor Calliftratus innotuerat, ex Mofaicis 
rationibus reiecit Barnef. Aliam etiem leniorem 
coniecturam eius v. in Schol. min. et Euft. ad Odyff. 
€. 455- At ut longe iftis peiora luferit, potuerunt 
tamen ct elus et priorum duorum alia merita effe 
in Homerum, quae nunc penitus ignorantur  — Ce- 
terum quod /cholam Ariftophanis tanquam novum 
inftitutum commemoravi, non puto idem de Zeno: 
doto vere dici poffe. Huius. enim difciplina muisqnarn 
laudatur, nec quisquam Zyvoðótsiog proprio nomi- 
ne, nifi forte huc referre velis aliquoties in Scholiis 
dictos Tou megi Zyvóðorov, Ut $9. 452. o. 96. Sed 
haec formula loquendi potius adítipulatores fignifi- 

cat quam [ectatores. Hos appellarent Scholl. To9; 
úno Zzvoüórov, ficut Tovg dm’ 'ApigTXQxoU, Ariftar- 
cheos, f. ut Varro vertit, ab Ariffarcho Grammaricos, 
ToU; aro Kegryrog etc. Ante Ariftophanem tamen 
hoc docendi inftitutum videri potet placuiffe Galli- 
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dentur merita fuiffe, quam in Homerum; fiqui- 
dem in quadraginta locis, in quibus a veteribus 
celebratur, vix femel aut iterum mentio fit ho- 
rum Carminum ab illo recenfitorum vel illuftrato- 
rum 88), 

Etenim ille, ut fummas res generatim perfe- 
quar, praeter delectus et cenfuras fcriptorum cu- 
iusque claffis optimorum, quas ab Ariftophane uti- 
liffime inftitutas abfolvit Ariftarchus *9), maiore 
diligentia primus inquifivit, quid genuinum aut 
fpurium effet in monumentis priorum tempo- 
rum ??); primus idem Grammaticen linguae Grae- 


macho, quem ipfum quoque ille audivit. Quippe 
Callimachei nominantur apud Athenaeum Hermippus 
et I(trus, idem lítrus, ut opinor, cuius duo erro- 
res refutantur in feptem locis Scholl., ad 6. iro. 
9..491. x. 298. 439. v. 629. o. 230. 7. 34. Ipfius 
Callimachi 30 locis laudati nihil occurrit, quod pro- 
prie fcriptum fit ad' emend. aut interpr. Hom. Ex alio 
enim genere funt, etfi utroque pertinentia, ad Catal. 
332. et ad Odyff. à. r. ap. unum Euftsth. cui cf. 
Apollon. Lex.. v. xzro&ccxv. 

*9) Vide Meurf. Bibl. Gr. p. 1254. T. X. Thef. Gron. 
Sed Meurfii et ceterorum induftriam brevi fuperabit 
doctus iuvenis, Bredovius, in Comment. de vita et 
fcriptis huius Ariftophanis. 

3?) [ta interpretor Quinctil. X, 1, 54. 59. De re, quam 
modo attigi n. 60. , accuratiffime disputantem Ruhn- 
kenium vide in Hift. Oratt. Gr. extr. 

9°) Vide Quinctil. I, 1, 15. et vet. Scholion Hefiodico 
Scuto ab Aldo et Steph, fubiectum, in quo Fragmente 


PROLEGOMENA. CCXIX 


cae, maxime analogiam et reliquas partes, quae 
discretis nunc profeffionibus a philofophis tractan- 
tur, acutius rimatus eft ?'), varieque omnem 
hanc artem inftruxit, inventa etiam notatione ac- 
centuum!et interpunctione, quum ad id tempus 
inflexio et fonus vocis nullo ufu fignorum re- 
geretur, unusque ac perpetuus ductus litterarum 
lectionem valde impediret °? ) Quam propter 
unam rem Ariftophanis nomen perpetua memoria 
dignum habendum effet , nifi memoriam talium 
quotidiana confuetudo exílingueret. Praeter haec 
in multos et graviffimos fcriptores commentatus 
eft, recenfuitque ac dispofuit eorum opera, ut 


auctoritate Ariftophanis dubitatur, an Hefiodi id 
Carmen fuerit, Quae fufpicio haud dubie ad totos 
KarxAéyew; pertinuit. De extremis Odyffeae ab eo- 
dem Critico in dubium revocatis dixi fupra p, 
CXXXV. 3 

91) Studiofe legerat illa Varro, de L. L. fcribens. 
Vide IV. edit. Bipont. p. 51. VIII. p. 129. IX. p. 
177. Quorum locorum altero confirmatur id, quod 
paullo ante fufpicatus fum de confnetudine fermo- 
nis veritati analogiae pofthabita a Grammaticis. 

*2) Vide Fofteri Effay on Accent and Quantity p. 182. 
fqq. et eos, quos laudat Villoif. in Append. ad Epift. 
Vinarr. fen potius diu defideratum fcriptum Arca- 
dii Antiocheni mse tă TOv Tóvev tüpéctec etc. ibidem 
ab illo primo editum. — Ex ea doctrina Ariftophanis 
pifun aliquid de ratione accentuum afferunt Gram- 
matici, primus omnium Apollon. Alex. IV. p. 304- 


ccxx PROLEGOMENA, 


Hefiodi, Alcaei, Pindari, Platonis ?3).  Praeci- 
puum vero ftudium impendit in fcenicos poétas, 
maxime in Comicum cognominem fuum, neque 
fic, ut in obfcuris feu clegantibus vocabulis hae- 
reret, fed ut univerfam vim et artem et tempora 
fabularum exponeret ?^). 

Homerum autem quomodo tractaverit., . et 
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nec rationes traduntur, quas ipfe attulerat in Com- 
mentariis °), neque fontes, unde eas haufit, 
quantum ei five meriti five culpae asfignandum fit, 
plerumque incertiffmus haereas neceffe eft. Ar 
illud nobis facile largientur docti, ot in huius 
quoque recenfionis fragmentis pleraque ad "TX QA06- 
ciy quandam et ícripturam tum vulgatam refera- 
quasnam rationes eius emendandi fit fecutus, ae- mus, praefertim inepta illa, quae cum Zenodoto 
que obfcurum eft, quam erat in Zenodoto. Nam et aliis antiquioribus communia habuit, neque igi- 
etüi recenfio Ariftophanea nunc nuper fatis multis- : i T 
lectionibus innotuit. 9$), quoniam tamen earum 


` 


: NECI adks is 
naeo et Euftathio fatis intelligitur. Sed caye pu- 
tes, eam integram veniífe in manus Grammaticorum 
noftrorum. 1i enim hic quoque in lectionibus inde 


53) Vide Schol. ad Hefiod. ©. 68. Hephaeft. Enchir. 


p. 74. Diog. Laert. III, 61. Pind. Vitam a Th. Ma- 
giro collectam, ubi legimus, "Agicrov pèv jog 
mporerdx Joi Um 'AgicToQXvov; ToU cuvrLuvrog. 
TX livÓxguxd&, Qux TÒ mépiéytiw TOU d-üvog yxw 
piov xoi cd megi roð lliAozag, ôç ngatog èv "Hhide - 
$yeviz«ro. Similia, puto, et maiora horum Criti- 
corum merita fciremus in Lyricos, praefertim in 
metrica doctrina, ni(i ruina ingens hic optima quae- 
- que opera abfumpfiffet. 

93) Res apparet ex Summariis vel Argumm. aliquot 
Sophoclis, Euripidis, Ariftophanis, ad quos non- 
nunquam etiam laudatur in Scholiis, tam ex Athe- 
naei loco VI. p. 241. F., ubi Machoni, claro tum 
postae comico, operam dediffe dicitur, de partibus 
comoediae praecipienti. Fuitque Ariffophanis noítri 
proprius commentarius de larvis, eodem tefte Athen 
XIV. p.659. B. Cf. Bentl. de Epift. Phalar. p. 25. 
95) 'H 'AgiaroQvtiog Oióg3eGig , Ñ xara "AgiaToQ vy, 
Eam utrumque Carmen eomplexam effe, ex Athe 


excerptis vocabulo Qasi utuntur, alibi auctorem 
faum produnt Calliftrstum, Ariftophanis difeipulum. 
Hic igitur lectiones magiftri fui vel ipfe receperat 
in textum, vel in libris fuis, àv rë megi "Dixdo, è 
Toi, OiogSorrixoio, èv Te meds ros d3rrYctis (f. contra 
obelos Ariftarcheos) fervorat. Calliftratum hunc 
rurfus. excerpfit Didymus; Didymi autem opera in 
hisce rebus plurima fruimur. "Vide ad f. 111. 435. 
7. 76; 327. etc. i 


26) Yrouvjmar enim addidiffe illum recenfioni fuae, 


multas ob caufas certum eft, etfi nusquam ea nomi- 
natim memorantur in Scholiis, nifi forte ad B. 133.et 
Q. 130. ubi zou riv in Vzouw;aczov mutandum effe 
recte vídit Bredovius meus. Inde fumptus eft, ut 
opinor, locus de verfu Ody(ífeae ap. Athen. VI. p. 
218. D. et illa Porphyr. Q. H 8. in quibus ó Bii 
ero; 'AgicroQvzg laudatur ġyrôç. — Ac Porphyrius 
fortaffe volumen oculis ufurpaverat; at Scholiaftas 
illud ufurpaffe non crediderim. 


m m 
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tur primus adfciviffe putari poteft 57). In his 
ergo non tam illud patet, quid probarit ipfe aut 
počta digniffimum iudicarit, quam quid non im- 
probarit, quid loco non moverit. Jn ceteris au» 
tem, in quibus nulla antiquior auctoritas affertur, 
tametfi Excerpta Scholiorum apud me quidem mis 
nime habent hanc fidem, ut ea ad diligentiam 
accuratae orationis interpretari aut ex quovis, fi- 
lentio aliquid extundere audeam ; fed in ceteris 
tamen, quae Ariftophani proprie tribuuntur, ma- 
iorem doctrinam et modeftiam facile agnofcimus. 
Ac reperiuntur in eo numero plura, quae partim 
non reiicienda Ariftarcho vifa fint, partim, vel in- 
vito hoc, ab infequentibus Criticis in vulgatum 
textum recepta 98). Alia autem, quae deinde 


91) Zenodotea funt haec, e quibus tamen perpauca 
eas fordes olent, quas modo ridebamus: fed fatis 
erit numeros ponere: A. 9t. fj. Catal. 308. (vulg. 
801.) y. 57. 126. ò. 137. Ê 12t. *. 452. 3. ago. 
304. ^ I58. x. 306. p. 66. 79. 127. v. 2. 7I. 107. 
245. 246. 551. E. 36. 177. 208. 229. 259. 276. 299. 
310. 400. 412. 505. o. 139. 3OI. 7. 223. c. 198. 
400. 466. 502. Y. 461. — Aliis 9 locis notatur 
Ariftophanis confenfus cum aliqua editt. urbicarum, 
e. 298. 424, 585. 598. Y- 5T. e. 44. T. 86. v. 188. 
e. 30., bis cum una Rhianea, r. 41. et y. 81. 

98) Vide ad «. IOS. 298. 553. P. 53- 164. 416. 447. 
y. 18. 35. (ubi licet dubites, ves me praetule 
rit Ariftarchus an 7«gru«c; nam in Ven. textu, dic- 
ut in Lipfienfi, legitur z«ge: idem certe utrique 
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mutarunt vel reiecerunt editores veteres, non funt 
omnia eiusmodi, ut mutandi caufae videantur fatis 


placuiffe perfpicuum eft, et cf. ad x. 491.) 227. 
t. 638. (ubi poft ineptiffimos disfenfus Criticorum de 
voc. oiov in Ariftophanis fcripturam recte conventum 
eft,) 6. 148. p. 26. £. 40. 45. 236. 285. 9. 49. 53. 
134. 601. m. 175. 7. 76. 77. 9. 126. Y. 463. In 
nonnullis quidem horum Ariftarchi nomen non le- 
gitur, quae tamen ad auctoritatem illius referenda 
effe paullo poft probabiliter oftendam. Quod fi 
eruditis probavero, Ariftophani , celeberrimus difci- 
pulus in his 3e75csci» adftipulatus eft; 6. 164 — 
166. 189. 235. 4 684 — 688. x. 387. 397 — 399. 
A. 766 — 784. (vài —— vióg) č. 95. 213. 317 — 327. 
o. 56 — 77. 147. 148. 7. 261. c. 597. 598. r. 
327. Y- 824, 825. œ. 6 — 9. 614 — 617. Qui- 
bus in locis, fi paucos exceperis, egregia critices 
fpecimina effe, et partim imitanda mihi putabam 
uncis expediendis, quorum defenfioni alius locus 
deftinatus eft. ; 

Hic et eae &9erýosç addendae funt, in quibus 
Ariftophanes Zenodotum fecutus eft quatuor modis. 
Etenim aliqui verfus aberant ab utriusqüe textu, ut 
duo hi: (nam plures non mnotantur:) x. 498. et 
o. 33. Talibus ergo levis fides eft ab antiquiflimis 
libris; ut, fi de vf. huius generis accurate monere- 
mur in Scholiis, non dubium eft, quin vulgo nunc 
multo aliter et rectius de antiqua hac audacia 29«- 
mctwv fentiremus. Sed pauca illa, quae accepimus, 
manca funt interdum et turbata, tanquam in priore 
iorum exemplorum, x. 498., cui verfui unus fal- 
tem ex proximis comes addendus videtur, Tum 
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graves fuiffe, fi folam commoditatem fenfus ef 
ufum Homericum fpectes: quo ulterius progredi , 
nequeas, quandoquidem nunc de teftimoniis anti- 
quorum codicum non confiat ??). Sed nt plures 


t 


alii verfus a Zenodoto 53ervuévor erant, quos plane 
omifit Ariftophanes. Verum tantum unüs' talis no- 
tatur, £L. II4. Item unum exemplum legimus ver- 
fuum ab utroque 3erzuévev, xy. 195 — 199. Longe 
plures, quibus notam reiectionis appinxerat, ex co 
genere erant, quod ne feripferat quidem Zenodotus, 
ouðè PysycxQe. Quales, fi Scholía(tis credimus, hi 
potiffimum erant ab Ariftophane z3erzasoi 1. e: motis 
compuucti: ©, 284. 385 — 387. 553; 554. 4 23— 
25. 69o. x. 253. ^ I3. I4. 78 —-:83. 180. 356. 
n p. 175 — 180. 450. Uno denique loco Q. 
130., ubi hunc et feqq. 5 verfus compunxiffe dici- 
tur Ariftophanes, unius huius auctoritas laudatur 
feorfum. 

Iam fummam ini verfuum omnium, huic Cri- 
tico fufpectorum; et minime mirabere, cur ille & 
veteribus nusquam reprehendatur ob nimias 3:75- 
ccc Immo fatis modeíte fecit, quod eos quoque 
verfus, quos Z. vel deleverat vel in codd. fuis non 
invenerat, appofuit, ne quid fraude videretur fub- 
traxiffe, quod alius forfan Homericum iudicaturus 
e(Te, | Ceterum eti de his et aliis rebus ¿imide 
coniiciendum eft: propter reliquiarum huius generis 
paucitatem, iliud tamen vérifimillimum eit, Zenodo- 
zeum textum Carminum Homericorum, quod hodie 
dicimus, fundum fuiffe Ariffopkanei. 

99) Certe per fe fpernenda non fuerat maxima pars 


herum lectionum: f. 192. v. 378. *- 32 228. 1.203. 
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illarum lectionum vulgatas noftras aequiparant, ita 
infunt etiam in illis, quae plane praeftent *). Quas 
fi Ariftophanem coniectando indagaffe pro abfurcis 
et falfis prioribus putemus, haud male de ihgenio 
eius critico exiftimandum erit. Quanquam ultro 
fateor, me. ne in his quidem, quae paullo certius 
ad eius éoniecturam referri poffunt, robuftiorem 
coniecturalis artis infantiam quàm in Zenodoto 
intelligere ^). — Quo magis augetur éxípectatio, . 


547. *. x. 306. 349. À. 103. 545. 685. H. 30. 68. 12. 
51. 364. 613. 733 $. 43. o. 10. 197. 7.25. 9.51. r. 
96. 105. 386. Immo erunt, opinor, quibus non- 
nullae earum nunc quoque textu dignae videantur, 
quum ab iis disceffum videri queat potius per libi- 
dinem et operofam fedulitatem, quam melioribus 
libris confultis. 

*) Tales effe duxi recepique in primis has duas, mox 
xn» pro pXxzé o. 459., 'Ozoov ò’ iwr yihor pro ec. 
T’ iwekx. f. I48., tertiamque, ni fallor, a vulgata 
non longius abhorrentem , cuius nunc non memini. 
Ac forfitan recipere debuiffem aliquam ex iis, quas 
Scholl. probant formulis fuis, ovx xxxpierws, et pý- 
moré peivov, (h. e. melius fortaffe, haud fcio am 
melius fuerit) ut v. 502. vpóz9ew p. meðroç etc. aut 
hasce non inelegantes fcripturas, ovðè idv. iðpein p. 
eJ0i T’ &idgri v. 19g., Tovg p. ój m. 68., im pe 
nmw à. 142. Nam Scholiaítae non credo, Arifto- 
phanem ibi ?z7w legiffe düaliter, Sed his in locig 
vulgatae defendi bene poterunt. 

2) Videlicet hoc fenfu diligens cogitatio imbuit com- 
parantem omnia fub uno adípeetu. ln íingulis 
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quid tandem Ariftarchus dignum allaturus fit fama, 
quam ob emendatum et quafi reftitutum počtam 


enim, ut faepe dixi, parum certum, quid quisque 
coniecerit primus. — Quodli coniecturae a veteribus 
lectionibus diguofci a nobis coniectura poffent, in 
ilis potiffimum mnumerarem has, y. I3. xowzX2ov 
epgwwT! RENAN y (fi modò ita Schol. voluit, ac non 
aelig, uti fcriptum eft. Subítantivum autem ifto 
modo fcribebant olim, non «ex. Cf. V. L. ad m. 
214-) e 148. ThA Smyr, mox dipl s cafu tertio, cum 
fimilibus nonnallis. Qualia, qui acutius movetur, 
quam plurimá chartis illudat quavis hora. Po- 
ftremum illad, oz, receptum eft ab omnibus, ob- 
litterato antiquiore nominativo, quem nunc tandem 
revocavi, quia ex. eo haud paullo aptior fententia 
eíliciebatur et conftructio Homero propria; tagog Ó* 
èniyiyérai er, vere oriente. Et nunc ipfum audio 
de Buttmanno, praeftentis ingenii viro, ei iam du- 
dum eandem rationem ét correctionem in mentem 
venite. 
Praeterea age etiam reliquos locos hic -notemüs, 
ub! Ariflophanis crifis apponitur in Scholiis nottris: 
217. 0. 436. 5; 153. 
i 148. 
i3- & 45.58. 416. 474. 7r. 188. 313. 634. &. 178. 
34. 264. c. 576. v. 306. 0. 127. 249. 446. In qui- 
bus quam levia et minutula infint, viderit ftatim, 
quicunque moleftifmo labore noftro uti volet. 
Idemque inconítantiam et negligentiam Excerptorum 
vel fponte intelliget inde, quod illic plane omiffa 
eft Ariftophanis varietas in &. 122. QUexrtavég rere, 
quam ii, qui prope nihil iftiusmodi praebent, Eus 
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confenfu omnis antiquitatis adeptus eft celeber- 
runam, 


XLV, 


Ineredibile dictu eft, quanta Ariftarchi è) 
olim auctoritas fuerit non folum apud homines 
eiusdem profeffionis, fed apud erüditos omnes, et 
Graecos et Lannos. Nimirum quum plerique 
Grammatici, artem docentes Alexandriae et Ro- 
mae, in quibus ad XXXX erant profecti ab ip(ius 
difciplina *), aliique ab Ariftarċheis inftituti hune 


ftathius et brevior Schol. ad Odyff. 8. 195. ferva. 
runt, quum eximia Scholia adeo accurate prodant, 
illum v. 713. «$i» 6749:5, non oQ& aradi, g, 203. 
'Peíxc, non Pei» etc. legile. 

Ad Odyífeam denique nihil füpereft praecipui 
ex variis fcripturis Ariftophanis, mifi ap. Athen. et 
Euftath;, qui longe plura illius grammatica habet, 
ex "lmouxwfmaci, DAéczvig et fimilis generis libris 
excerpta, quae diutilfime per manus virorum do- 
ctorum tradita videntur. ludidem aliquid in Vene: 
tis affertur feptem locis ad Gen m $ 0x Sa 
567. 1.378. x. 314. à 4. Q. 126. Xy 104., alibi ad 
prosodiam f. accentus, £. 289. ò 606. v. 30. Y: 419. 
w. 8&4. coll. ád o. ro. 

3) Sub Ptolemaeo Philometore, cire. Olymp. CLVI 
Vide Bayle Dict. v, Arifftarque et C. L: Matth.fit 
Disf. de Aritarcho Grammatico, 1725. 

*) Paucorum accurata memoria exftat, nonnitllorum 
nil nifi obfcura nomina, &pud Suidam prodita paf- 
fim, ut Aperi, Dicaearchi Lacedaemonii etc, Eo: 
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Pythagorica quadam fuperftitione uno ore velut 
dcum fuum colerent, ut profiterentur etiam, mal- 
le fe eo duce errare potius quam vera fentire cum 
ceteris 5), paullatim ad eos omnes, qui fcho- 
las illorum frequentabant, ftudiisque litterarum et 
poétis interpretandis aliquam partem aetati im- 
pertiebant, (id autem per ifta faecula liberaliter 
educandus quisque faciebat,) ingens viri. dimanavit 
exiftimatio, nomenque quodammodo traductum eft 
in ipfam artem 'explicandorum et caftigandorum 
fcriptorum £). Ita factum eft denique, ut, quam- 
vis vitam et libros eius multo minus quam Ari- 
ftovhanis norimus, ipfe hodieque in vulgus cele- 
brior fit et Ariftophane et reliquis omnibus, qui 


rum, qui aliquid ad Homerum commentati funt, 
pofthae mentio fiet. Hic et alibi valde defideramus 
diligentiffimi Ionfii promiffum opus de Grammati- 
cis Gr. 

*) Apparet hoc ex multis locis Scholiorum, in quibus 
hi maxime ridiculi funt, ad g. 316. 'Ezsój ovra 
doxsi ra 'ApigTxQxw, TtiSoptS kürk, w TrvV dela Tà 
Igx«parixé, et ad d. 235. MaAAÀov zie TÉÓV "Aegio Tag 
xe » Te '"EguaTix, £i xai Üoxti XAzStyjsiv, 

$) Eximise de Ariftarcho laudes funt aequalis philo- 
fophi, Panaetii, ap. Athen. XIV. p- 634. C. vócantis 
ilum gvriv, ĝi rò £a iue xaTe«gvTEUETSO. ug 
TOW Toitu Tay Qievoixe, et Sexti Empir. c. Math. 1X, 
lio. qui eum Platoni aliarumque artium fummis 
ingeniis comparat.  Notiores loci funt Latinorum, 
in primis Horatii Art. po?t. 450., Ciceronis Epp. ad 
Att. I, 14. 


PROLEGOMENA, CCXXIX 


elim in hoc minime illuftri genere doctrinae ela- 


borarunt ? ). À 
Dicitur Ariftarchus amplius DCCC Commen- 
tarios grammaticos et criticos confcripfiffe, ac, fi 
Suidam recte intelligo, nihil aliud quam Commen- 
tarios *) Verum illi, in quibus exemplo prae- 


1) Cur grammaticam doctrinam minime illuffrem ap- 
pellem, probe intelligent, quibus antiquarum , prae- 
fertim liberarum , civitatum mores et ftudia cogni- 
ta fünt. De quibus verbo monui ad p. XLVIII. 
Sed in utroque populo, ut quaeque ars et fcientia 
fubtilior erat et ex abditioribus fontibus haurienda; 
ita minus gratiae et honoris habebat in vulgus. 
Itaque vel utiliffuparum rerum periti, Geometrae, 
Aítronomi, Medici, Grammatici et Critici paene 
contemnebantur prae Oratore et rerum civilium 
prudente: ipfe Archimedes Awmilis homunculus eft 
ad Platonem et Archytam. Quanquam faftus hic eft 
Romanomm, qui magis, quam unquam Graeci fe- 
cerunt, liberalia ftudia ad lucellum rei publicae ét 
popularem gloriam revocabant. Conf. Mureti Var. 
Lectt. VI, r. ubi quae de philofophia dicuntur, multo 
etiam veriora funt de grammaticis ftudiis. 

8) Nam ambigua funt verba Suidae v. 'Agieraexos: 
Aiyerui "yexyxi Voip w Aim ÚmopynpaT wv pós 
væv. Sed nusquam in tot locis veterum ullum pro- 
prium opus Ariftsrchi memoratur, ut huc potiffi- 
mum pertinere putem a Porphyr. in Hor. Epift. 
Il, 1, 257. fervatum dictum Ariftarchi, qui quum 
multa reprehenderiz in. Homero, (interrogatus, puta, 
ab aliquo, cur non ipfe Carmen componeret ad opti- 
mas leges artis,) ajebat, Neque fe poffe fceibe- 
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ceptoris fui praeftantiffimoruin. poctarmm et multa- 
rum Gramtmatices partium explica'ionem? et cen- 
furam complexus eratz- iam dudum ita perierunt, 
ut ne formam quidem ullius eorum, neque ex 
ipfis quaeftionibus, quas tractaverat, et quibus 
etiam nunc magna pars litteraturae nititur, quid- 
we praeter difperfas quasdam et miere laceratas 
ententiolas reliquas. habeamus. Ut ex iis libri 

.quos defendendae analogiae caufa contra bar 
fcripferat , quantillae hodie funt reliquiae 9)! 
lluftraverat idem Archilochum , Alcaeum, Anas 
creontem , Aefchylum, Sophoclem, Jonem, Pins 
darum, Ariftophanem, Aratum, alios. Horum 
partem cum ipfis Commentariis aetas Mufis invifa 
abstulit; ad plures eorum, qui exftant, nihil fu- 
pereft, certe quod conftet illius effe; àd Lyricum 
quidem et Comicum aliquid, fed nihil ad id, quod 
olim fuerat. Quid? quod recenfionem eius Homeri- 
cam admodum nuper tam parum noramus, ut, qua- 
tenus haec vulgata noftra ad eam accederet, a vi- 


ris doctis fruftra quaereretur, Cui quaeítioni 


te, quemadmodum vellet, neque velle 
quemadmodum poffet: Haud abturda EEA 
vox, et prudentiae modeftiaeque plena; fimilisque 
eft fententia poëtae, Fungar vice coris etc. i 
9) Vide Varr. de L. L. VIL p. 119. 121. VIII. pr. 
p- 126. t51. IX. p. 170. collato Gellio II, 25. Ilis 
locis fi eddideris Quinctil. I; 4, 20. Charit. 1. P- 94. 
Prifcian. XVII. p. 1065. 1106. Pntfch., habebis 
omnis, quae Latini ex hoc genere confervarunt. 
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etfi ne nunc quidem fatisferi a nobis poteft, ta- 
men Venerorum Scholiorum beneficio tot tantae- 
que Ariftarchi copiae patuerunt, ut is unus no- 
bis plus operis praebeat , quam alius quisquam 
Grammaticorum Graecorum. Qua in abundantia 
materiae hoc loco vix graviffima quaeque comple- 
cti. conor, fatis habiturus, fi univerfe quaedam 
percurrendo, obfervationibus, ad fingulos locos 
Homeri afferendis, idonea fundamenta iecero. 


XLVI. 


Hanc ad rem neceffarium eft disputare dili- 
gentius de omni ratione critfices veterum, veram- 
que eius animo capere fpeciem.. Nondum enim 
fatis refutavimus 1°) vulgarem errorem, quo fa- 
cile ducimar omnes, ut Criticos antiquitatis ho- 
rum, qui nunc funt, fimiles, atque Ariftarchum 
in primis Bentleii feu Valckenarii, feu quisquis 
antiqua fcripta pari ingenio expolit, longe fimilli- 
mum putemus. Idque nobis perfuadere volunt al- 
lato elogio Horatiano, Fiet Alriflarchus , cui elogio 
etiam Panaetianum addere poterant. 

Sed, ut a pofteriore ordiar, illud ad interpre- 
tem pertinet manifefte, non ad emendatorem. 
Horatii vero tota fententia talis eft, in qua fi pro 
Ariftarcho fubftituatur Ramlerus nofter, acerrimus 
alienorum Carminum caftigator, mutationem iuxta 
ferant ii, qui huius iudicia laudant, et qui ea ad- 


15) $. XXXVII. praecipue -p- CLXXIII. 
P4 


CCXXXIX PROLEGOMENA. 


N 
fpernantur. Inde apparet, Criticum ibi hac fignifi- 
catione noftra non dici, lam quod minus ambi- 
gue, licet per iocum, fcribit. Cicero !: ). 4riftar- 
chum Homeri verfus mesaviffe , quos mon probaverit, 
num hoc certius fignificat, principem Criticorum 
artem corrigendi ad hunc noftrum modum et ac- 
curatae difciplinae formulam exercuiffe? an potius 
credere nos cogit, illum neglecta prima lege hi- 
ftoriae mutaffe et expunxiffe ea, in quibus Home- 
rus peccare, labi, dormitare videretur? Seneca 
quidem eos verfus, quos Ariftarchus negaverat, 
alienos dicit **), Aufonius etiam [purios * 5), pla- 
neque vetus interpres Horatii , verfus quos iudicari 
Homeri non efe; neque equidem dubito, quin ii 
maxima ex parte tales vifi fint Ariftarcho: (nam 


varii modi corruptelarum et interpolationum, quas 
Homerum expertum fupra éxpofui 


tum cognaíci potuerunt, quam ex tanto. intervalle 


> multo clarius 


17) Epp. ad Famil. IH, 11. Conf. earundem IX, 1o. et 
Orat. in Pifon. 30. i 

7?) Epp. LXXXVIII. extr. Ariffarchi motas, quibus 
aliena Carmina compunxis, recognofcan ? Nempe 
id fecerant faciebantque Senecae aetate plures, infra 
nobis indicandi. 

33) Epp. XVIII, 29. Hoc enim verfu , 

Quique notas fpuriis verfibus appofuit, 

minime debuit dubitari, quin Ariftarehus defcriha- 
tur. Maiori iure dubitari potuiffet, annon idem 
ettam proxime antecedente verfa Aufonii laudaretuz. 


` 


PROLEGOMENA. CCxxxili 


temporum:) attamen non credo, iftam rem ab illo 
in inagno discrimine pofitam effe. Immo quum 
horum temporum et bominum ingenia intueor, 
et clara veterum teílimonia accurate comparo, 
videri mihi folet Ariftarchus nen aliter tractaviffe 
Homerum, ac Cato ille Lucilium, euius mal fa- 
ctos verfus emendabat, atque Varius et Tucca Vir- 
gilii imperfectum poëma tractaturi fuiffent, nifi 
morientis amici et Augufti voluntas interceffif. 
fet 14). ; 
Quippe illo Graecorum aevo, quamvis in 
minutis grammatiei generis occupatifímo, non 
potuit non vilis et eruditi hominis aeumine parum 
digna haberi haec cura libros dividendi in partes, 
praepomendi fummaria, codices inter fe comparan- 
di, librariorum menda tollendi, vocabula figni 
diftinctionum et accentuum notandi, et fi qua alia 
funt, quae partim’ asfignantur Gvammafüs. Ab 
his diverfos conftat fuiffe Grammatico, verborum 
et fententiarum interpretes, ac multo magis eos, 
«ui a nonnullis fubtiliores et nobiliores Gramma- 


*^) Notifima eft hiftocia ex Donati Vita Virg. $. 52. 
. 59. et lufibus potstarum. Ad rem non male cons 
gruunt verfus Eugenii Praef. ad Dracontii Hexaém. 
a Fabricio. allati : 
Quodá Virgilius, et vatum fummus, Homerus , 
Cenfaram meruere novam poft fasa fubire, 
Quam dat Ariftarchus , "Tucca, Variusque, Pro- 
busque =e 


PS 
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tici vocantur * 5), Cyitios, quorum munus erat, 
auctoritatem et qv5ci2Tr« veterum fcriptorum ex- 
quirere, et fua cuique vindicare, maxime vero 
virtutes illorum et vitia percenfere, ut difcerent 
auditores, quid in iis imitandum, quid veris fcri- 
bendi legibus contrarium effet. Illa eft j rav Ad- 
quy HPG, TANIS mèlze Téhswraiów ÉmwyÉvvmum , ut 
ait Longinus; non haec. in reftituendo genuino ha- 
bitu librorum et in aucupiis litterularum occupata 
doctrinà. Ex illa qui Kgrrixc; Graecis, iidem Lati- 
nis iudices fcriptorum  ufurpantur , habenturque in 
hoc numero vel in primis ii, quos nemo dixerit 
laboraffe illud, ut manus auctorum collatis codici- 
bus feu coniectura indagarent, ficut Maecius Tar- 
pa, fabularum Romae in comiiffionem producta- 
rum. auditor aeftimatorque ' 6). 

"Tali igitur emendatione. vel potius cenfura 
certarunt olim in. Homero et quafi cum Homero 
Critici omnes, impellente ipfa praeftantia Carmi- 
num, ut nihil- omitterent, quo augeri ea poffet, 
et perfectifimus fermonis-et po&ticae artis nitor 


15). Aexigeiroro, Poeugixoi apud Athen. TIT. p. 116. D. 
Toks Keirpty 4 0 ÈT d'xegideacéguy leagmxTixdv, Eu- 
ftath. p. 773. 

*5) Cic. Epp. ad Famil. VII, r. Hor. Serm. I, IO, 38. 
A. P. 387. ibi eundem Tarpam Scholiaftae Criti- 
cum et emendatorem, et, quod: modo pofui, fe- 
verum docthenque auditorem et qoflimazorem Carmi- 


gji 
num vocant. 
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induci, Qua in re, quo quisque ingeniofior erat, 
eo plerumque immodeftius videtur verfatus effe, 
textumque faepe depravaffe corrigendo. Scilicet 
is.critico iudicio maxime pollere putabatur, qui 
optimum poétam proprio ingenio emendare poterat, 
Alii autem emendationes tales vel in Commenta- 
ris fuis proponebant, vel in fcholis, ex quibus 
mox ab auditoribus colligebantur.. "Totam autem 
rem primo non displicuiffe, oftendit memoratus 
paullo ante litterator Athenienfis, qui emendandi 
Homeri facultatem et ftudium fuum Alcibiadi ven- 
ditabat, minime, f quid video, diverfum ab eo, 
quod hie deferibimus, Poft aliquanto quam Zes 
nodoti et aliorum; in optimos verfus et univerfa, 
Carmina graffantium, libidinem nimium fenfiffent 
vetuíta- monumenta, ars ifta iure coepit in crimen 
et reprehenfionem 1modeítorum et prudentium in- 
currere, notarique a multis cew/oria infolentia et 
acerbitas et frigida cura rerum minutiffimarum * 7), ' 


-fed nusquam hoc genus /evitatis et audaciae; quod. 
^ 


37) Vide Herodici Babylonii, et fupparium Horatio 
portarum, Andüphanis Maced. Philippique Theffalon. 
Epigramm. in Brunck. Anal. Il. p. 65. 205. V. p. 
221. XLII, XLIV. (Anthol. Planud. II, 10.) ubi 
ridentur Degegk«rixoi  Mouou Téxv4, Zyvaðórtou 
CXUAWXt6Q4, Qi LITT KaAÀA(uxzov, o7 T' am’ 
"Agua Qa ou ars oxavSoAoyo , -A gia TXQx&i0I 
qoioÀdRuxsc, povogýhiaßoi, oici pignàE TO EHN, 
tò ZOQIN xxi 70 MIN yòè rò NIN éte. Similiter 
alii polt, tanquam Lucignus, notans 7àv di Tév 
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hodie Criticis obiici folet. Neque tamen ullus il- 
lorum Criticorum, quod quidem conftet, unquam 
ita verfatus eft in textu tragicorum aut aliorum 
recentiorum poétarum: foli vetuftiores doo pete- 
bantur omni licentia mutationum, correctionum , 
interpolationum, liturarum * 5); ex quo plane ap- 
paret, eam licentiam tum temporis non novam 
fuiffe, atque adeo ex nota fortuna doov auctori- 
tatem quandam et fpeciem rationis traxiffe, 


XLVII. i 
Verum ifta omnia fie accipi nolim, quafi bo- 
mos et accuratos emendatores negem antiquis et 
exquifitis códicibus ufos effe, iisque comparandis 


genuinam formam textus quaefiviffe, ^ At genuina 
illis fuit ea, quae poëtam maxime decere videba- 
tur. In quo, nemo non videt, omnia denique ad 
Alexandrinorum ingenium et arbitrium redire, 
Quamobrem in tanta tamque calamitofa ruina an- 
tiquitatis profperrime evenit, ut is potiffimum ma- 
nus admoveret operi, probareturque maxime, qui 


Z»váüorou xxi 'ApiaTaQxov Qu x TEX O V. MO» 
xw riu xyuxeoAo(ixv Ver. Hift. H. p. 117. 

1$) Nou unus Homerus: etfi rem apud hunc maxime 
idoneis et certis indiciis tenemus. Verum qui de 
Hefiodo dubitet, nec ipfarum eius reliquiarum fpe- 
eie movestur, meminerit modo loci illius in Theo- 
*gonia, I8 verfibus aucti ex libro veteris Chryfippi 
apud Galen. de Hippocr. et Plat Dogm. MI. extr. 
"T. L p. 273. 


| PROLEGOMENA. €CXXXVXI 
certe non, effet in audaciffimis, qui faepe Zenodo- 
team temeritatem coerceret, qui veras fermonis 
Graeci leges acutiffime omnium intelligeret. Sed 
de his rebus paullo poft, ubi exemplis propofitis 
probatiffimi Critici ingenium et artem defcribam. 
Ea exempla fumpta funt ex reliquiis duarum 
vecenfionum, quae olim ad Ariftarchum referebantur. 
Idque ftatim poft mortem eius factum arbitror. 
Nam quum Ammonius, Ariftarchi auditor et fuc- 
ceffor in fchola Alexandrina, librum fcriberet, 
megi TOU p "yeyevévan mhslcuug endosi TTG "Agrar ao 
ysi Doptwosws ! 9), perquam credibile eft, iam 
tum duplicem editionem feu duplex exemplum Ari- 
ftarcheae recenfionis in mufeis circumferri coepiffe, 
Quae opinio et fama etiam deinde manfit apud 
Grammaticos, ex quibus in Scholiis faepe confen- 
fus fcripturae utriusque notatur °°), alibi quid alə 
tera ab altera differat ^'), rarius ita, ut argoéx bos 


19) Vide praeclarum Schol e Didymo exe. ad x. 397- 
Liber is haud dubie idem eft, qui ad z. 365. cita- 
tur, tegi trio PmixÓo3tiane dicpg9uctoc, et 
haec fortaffe vera infcriptio. 

20) Verbis «i 'Agisr&ouos, i "Agiarxpxeiti , ut æ 9I. 
B. 221. y. 292. *. 808. & 288. i. 576. K- 404. € 681., 
pluribus locis, quos tnox ad alios ufus laudabo. 

21) Ibi eft à Tj éréga rū» '"Apizrxeyov, àlibi PR 
femel iterumque 3ojAAerrov «i "Apigrdgxov. Vide ad 
B. 131. Catal, 24. 96. y. 416. à. 282. 527. t. 432. 
181. Ê 1163. 174. 9. 213.405. i 653. 677. x. 19. 
4. 631. v. 359. 627. E. 36. 67. 427. 9. 459. 7. 430 
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eig ab émsaSocé: diftinguatur ?^*), | Neque vero per 
fe improbabile eft, eandem rem feciffe Ariftar- 
chum, quam fecit Apollonius Rhodius et alii poft- 
eå non pauci, fcriptis fuis iterum limandis et ca 
ftigatioribus edendis, Quanquam, quum praecife 
id negaífe videatur Ammonius, gravis auctor, fie- 
ri etiam illud potuit, ut vel ex adnotamentis exem» 
plaris, heredibus relicti, vel*ex libris Commenta« 
riorum, vel ex fcholis, in quibus fententias fuas 
fecundis curis retractárit, concinnaretur recenfio 
nova et paffim diverfa a priore, quam ipfe publi- 
eaverat. Hae probabiles coniecturae funt doctif- 
fimi Villoifonii ^?), quibus libenter acquiefeo, 
Nec operae pretium puto haerere in eo, quod 
Ammonius ifte vel Pofidonius, familiaris et ana- 
enoftes Ariftarchi, vel Ptolemaeus Afcalonita vel 
Didymus paucis verbis nos docerent, fi exítarent, 
nobis autem, ut fimilia multa, .eogitando et dia 
vinando ad liquidum perducere non licet. 
Pergimus ad defcriptionem recenfionis Ariltar. 
cheae, in quantum illa ex tam paucis indiciis, adə 


6. 579. p. 273. ete. Eodem 1 e. ad alteram editio: 
nem Villoifon. refert roc zracuivzc 'Agigrpyov s. 
130. Ceterüm farna haec dé duplici exemplo Arittar- 
chi nobis iam olim nota erat ex duobus Scholl. ad 
i. 310. et 653. et ex Lipficis; apud Euftathium ean 
ñon memini me legere, 

22) Ut ad 7, 613. .7. 386. 

?5) Prolegg. ad Ih p. XXVII 
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hibita coniectura et animo in ifta tempora conver- 
fo, a nobis fieri poterit. Etíi enim, ut dixi, nul- 
lum veterum Criticorum melius cognoverimus Ari« 
ftarcho, tamen, fi non aliquot particulas fed uni- 
verfa corpora fpectes, tam parum etiam in hoe 
pleni funt fontes moftri, ut ne breviffimam qui- 
dem rhapfodiam Iliados ad mentem.eius reconcin- 
nare et reftituere ex illis liceat. Habemus eius 
multas et egregias lectiones, partim vulgo rece- 
ptas ab omnibus ^^), partim praeferendàs his, 


24) Locis innumeris, ubi id prorfus nefcimus; aliis, 
in quibus, collatis omnibus inftrumentis, tantum ve- : 
rilimile fit, Ariftareheam rationem in vulgato textu 
noftro efe; multis: denique; in quibus rem nune 
tandem comperimus. Verbi gr. f. 397. yéwvrar (alii 
fcribebant ére;. v. p. CCVIIL) ò. 299. &£Axcozy 
(al. soye») & 797. Teigero (al zpifero.) N. 213. Bi- 
Béc (alii Qv, quod ipfum tamen e. 307. tribui- 
tur Ariftercho.) ;. 310. Qoo.éo (al. xgxvéa.) u. 30. 
èroingey (al. f. èroingav.) 142. iévréc (al éóvras.) v. 
246. S9:pcrev iv; (al. ÜovpixAvros. Ex illo, qùi ante 
À. inepte feribebatur Ocpo7teveve, ficut "Ersuveus, Hars 
lef. in Bibl. Fabr. nobis facit Grammaticum Eteo» 
neum, ut Xenodocum ex Euftath. ad Y. 354.) 415. 
ióvrx (al. F. éóvra.) 446. óy T: fícxoutv (al. à ci o 
élok.) t. 40. trize (al. nje.) 157. ut v. 59. et ali 
bi mohuriðaxoç (al. mohur:ðáxouv.) o. 64. dvor5ot iy 
érxipow (al. &wezyctit» ér.) 187. T èx Kgovov (al, 7e 
Kgóvov. ) 621. «vz5v (al. &xryv.) 4. 31. Aivxoézw (al. 
Aixoitre) 261. £xovrxg (al. £xovr&.) p, 637. dete 
ögowTEG (al. viv ógonvrte.) w 28. té ui» (al Tí kv) 
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quae receptae funt °S); videmus eum ex discre- 
pantia plurium lectionum eam fere elegiffe, quae 
Homerico ingenio et confuetudini ipíique loco 
optime conveniret; videmus multa ab eo erudite 
et fagaciter animadverfa: fed quod primo loco 
quaerendum eft, quid ille in fummam Carminum 


II4., üt 6, 127., 7 ° apude (al. $ 34) X. 18. eve 
BgoQovoU; (al. &'vüpsQavoy. ) c. 125. xsin (al. plur. 
xXwing) 344. £3éÀ& (al. £242.) 546. TOv ( al. Tå.) 
etc. Levia, fateor, funt ifta magnam partem, nec 
qualia a Bentleio Alexandrino exípectes, fed bona 
tamen et appolfitis fcripturis merito praelata. Sume 
pli autem haec, non elegi. 

25) Hoe a me faepius factum eft, modo confantiae 
caufa, modo propter manifeftam praeftontiam eae 
rum. Ut ò. 235. vevééeci pro xezeseci X e. Yeye 
arig p. wevàsgu Ë 317. et g. 143. èr orgari p. 
RET &vOga gi. À. 40. euQiaTosQées p. cuquoTeQéec. 672. 
BezAzcin p. BezAxcizc vel BegA«ciyv. E. 235. iio. P. 
ci0ém. o. II4. Ó' iros yux p. òè 7rg»ijyvàx. 450. íe- 
pévev p. ie, (quanquam etiam huie ineptae feri 
pturae, hodie vulgatae, Ariftarchi auctoritas additur, 
ex priore forfan editione.) e. 24. Suu^ p. Suuóg, 
m. 633. oQugti P. ópugtv. v. 35. xéxucTui p. xPÍxaTTQ. 
77. pxAcTX É p. MANTA YE. Y. 287. &^yspS&v pe 
£ys3ew, Et funt alia, in quibus admodum vereor, 
ne futuri fint multi, qui tarditatem meam miren 
tur, Ut f. 462. eyaAM gsx p. &vaAAéutvxi., y. 420. 
eiTpUvOyTO (f. óTQUvovro ) "—! pro aiTpuvoy VERUR ba 
SOS. suxopévoio p. ukapevoio E. 173. xaTa p. rnorti 
T. 95. Zeus p, Zsjve. Q. 587. o xxi p. d/ xev 9. 24I, 
erogare p. oUveGgE. etC. 
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novi induxerit, qua religione antiquos libros ex. 
cufferit, quomodo ufus fit Zenodoti, Ariftopha- 


niset ceterorum , quos fupra nominavi, recen. 


fionibus *5); haec et alia certis aut probabili. 
bus argumentis hodie perfpici nequeunt, Etenim 
ex quo Ariftarchea Zvayvwecig facta erat "ra pdoote y 
(vulgata lectio, vulgatus textus dici folet, et fatis 
comiode,) id qued mature factum videtur ?7), 
ad illam potiffimum novae emendationes et nota- 
tiones annexae et compofitae funt, omiffis fere 


26) Ufum enim illis effe Ariftarchum, et ipfa res et 
Scholia paffim figuiicant. In quorum uno et altero 
affertur aliquid de Zenodotea editione ex notationi- 
bus Arifterchi: v. 808. £. 162.: alibi faepius is di- 
citur aliquam ex antiquioribus lectionibus rgoxgziai: 
€. 4. 9. 127. i 2I2. v. 138. Q. 265. etc. In primis 
v. ad ;. 222. De noftra tamen quaeftione nunquam 
laboraffe videntur veterés, 

21) Huc fpectant verba in Scholiis, ézs/o35 5 ztapxdo- 
ci '"Agicrxpya., ut. 138. E 289. v. 357., vel éxeí- 
c?5c«v gür% ei Dg«ug&Tixo(, W. 4I5., vel èmexpáry> 
ct yj vyvar xUTCU, c. 522. t. 69. &. 150. 9. 289. 
x. 67., vel ovru6 Ext TO cis &vx^yvdigewG, X ÓSI. 
v. 387. cf. Apollon. de Synt. II. p. 158. III. p. 222. 
Contrarium perraro notatur, éux étíc35 5 cgo 
vij, Ut Q. 162. a. 316. etc, Iam audi infignem lò» 
cum Etym. M. p. Bis. Ai«Qéger xcci xquoomtuc* 
xmi pèr yag Aéyeros y rov Goyaiuy TOI TOy ægi 
quia, raexoogiG Ò TOY Tpauuarixav* blov, Tz m" 
“Opýgou xaAtzai ZEJT, TX 0 'ApictXQxoOU ToU. 
Teugp&TixeV, m«góocie. — Bt quidem xer 
$Eoxyáv 


q 
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primis auctoribus lectionum , nifi forte ubi illi in- 


ter fe disfentirent. Isque mos fervatus eft a Gram- ; 


maticis maxime, poftquam ex Cratetis.ac reliquo- 
rüm Ariftarchi adverfariorum cenfuris et animad- 
verfionibus multae novae vel ex antiquioribus re- 
vocatae fcripturae in textum tum vulgatum illatae 
erant; donec faec. IIT. aut IV. ex iisdem fontibus, 
denuo inftituta recognitione, prodit ea recenfio, 
quam per omnes, qui nobis fuperfunt, libros fcri- 


ptos fimilem in fummis rebus atque unius exem- : 


pli, hodie vulgatam ufurpamus, 
Quae quum ita fint, cavendum nobis erit, ne 


temere mediocria multa, quae ex Ariftarchi textu 
afferuntur, pravae follertiae .emendantis impute- 
mus ??). Atque idem fortaffe fentiendum erit de 


28) A, 106. 108. eizrc. 157. cxiómvTX, 241. TTE Ò` oUri. 
447. ipf». 522. pý Ti B. 266. ExQuyE. "Y. 352. Òx- 
přvai 362. aùr. Ò. 170. móTpOV. 426. ión E 272. ph- 
aTwgE pro prag, BBI. vrtpQixAov. Ce 76. pvris T 
clavozóhog 7t. 288. 'H Ò?’ siç oixoy iUc magioraro 
Qugixgolsiv.| 4. 73- B èv ydo fxciv. 240. Óvíev. 486 
miépevah b 36. juëv véoi 595 yégovtsç p. Yxyiropss PLE 
p.éüovrec,. 128. et alibi &gdpkovxc. ( Zenod. duúuovæ, cf. 
Hefiod. Theog. 264.) 132. Koug Bo. èni Bë u. d. 
poŭpo (propter conftruct. cf. Odyff. B. 120.) 322. 
moAsuicev, al. opinor moAtuiQaw. x. 341.  Ovróg Tig. 
v. 384. 339" émegivrep. $. 223. miom. o. 252. ie- 
c9xi. 394. dxicuxr' Enoe: c. 506. dpoifydów Q. 
126. iralbxi. 265. ÖNGEL. x. 416. xnüóptvóv Treg. 
468. BxAe üfcumra, d. 361. Sgóuou. Haec et fimi- 
lia mediocria dixi, quod non admodum mutant 


, 
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omnibus ineptis-et maximam partem iam olim res 
lectis lectionibus eius, quas ego quidem Zenodoto 
potius aut alicui priorum editorum quam Ariftar- 
cho asügnaverim ?9). Nempe aliud eft, retinere 
aliquid in textu, aliud, adícifcére primum vel ex 
coniectura reponere. Nemo autem ignorat, quam 
in hoc genere difficile fit, omnes maculas unum 
videre et eluere, praefertim in libro antiquitus de» 
pravato, et cum ipfis depravationibus faepe in imi« 
tationem tracto; idque aetate ea facere, quae gram» 


LI 
fententiam , ceterum ferenda utique, fi olim in omni- 
bus libris fuiffent. Nunc vero infunt quaedam il» 
lorum in vulg. textu noftro, quae me etiani poeni. 
teat reliquiffe, maxime illud kMOTepE E. 272. 


**) Etiam huius generis lectionum brevem indicem 
dabo: A. 434» ZQévrtc vel iQévrec. 519. “Hen nominat, 
y. 326. £xXcTov. 348. et è. 44. et alibi faepe e78* 
327227 xuÀxob À 17. kv Tw6. f. 874. PH &0gkz a. 5 
64. "róvrov. 197. EAn 304. HxpXrb. 9. 100. xõutl- 
Tr». 449. Toiov. 1 18. kéyxs (cf. Didym. ad B, 111.) 
66. QuixxTEexé. 214. w^ratigki. 207. TIMY c wvzéci. 576. 
poe. 601. rige genit. x. 225. &vttà i. 2. 72. vut- 
vy — Ext. 439. rého. £. 72. Ort. 202. ut Gbici, 
€. 439. TíxtG0i. m 638. $apnyMón M. 77s. ó à 
ergeQxAvvyi, quod remanfit adhuc Ody. w. 39. — 
e. 27. oUPé T&. 202. al B. Ógt. Boro. c. 495. iezi- 
Qxvwwxé. u., 228. Adote. 255. HOMAL PE rë yal PETA 
Q. 252. péAxvóg rov (rivóç. cf. ad w, 315.) xi 475: 
jumo Plura in his quoque funt manifeíta menda 
[cripturae, 
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grammaticam et criticam axpgídemy vixdum natam 
viderat. 


XLVIII. 


In tanta igitur obfcuritate textus Ariftarcho 
antiquioris valde eft admirandum, vel tantillum 
‘adhuc reperiri in Scholiis, ex quo de virtutibus 
et vitiis principis Criticorum iudicare poffimus 3°), 


3?) Deberi id puto maxime Dionyfio Thraci, aman- 
tiffimo. Ariftarchi difeipulo, Parmenifco, Tryphoni 
et aliis Ariftarcheis, qui in fcriptis fuis lectiones et 
interpretationes illius notaverant, unde congeftae 
funt deinde in corpora Scholiorum. Vide ad f. 111. 
Catal. 169. £: 299. (cf. Euft, p. 556.) 3; 513. 1. 460. 
c. 207. Ex iftis et fimilibus fcriptis nonnunquam 
ipfa verba Ariftarchi legere videmur: ut ubi eft 
roiv ò 'Apicragxocg, æ 554. B. 2. i 4OI. o. 385. 
c. 77. T. 81. Q. 344. x. 440. y. 523. 826. vel ceon- 
ptiwrki "Ap. , &. 219. Catal. 344. v. 237. c. 86. ' Ipfa 
autem opera Ariftarthi , "rcogw/pxTX , TÀ mgg Dily- 
Fay, TË TEOG Kouxvóv, TÒ Teg Idos xoi "Olvo- 
osiaçg, Scholiaftae non habuerunt ante oculos inte- 
gra, fortaffe ne integram quidem recenfionem textus, 
Vide «. 97. 423. 524. B. ITI. 125. 355. 397. 420. 
423. 435. Cat. 305. 1.349. x. 397. à. 40. 391. e. 373. 
e. IIO. etc. In nonnullis horum locorum. etiam 
A&ueg Ariftarcheae afferuntur, et multo plures in 
Lexico Apollonii, excerptae omnes ex illis libris et 
Commentariis eius, etfi per fe vero non eft abfimi- 
le, propriam Ariftarchi collectionem fuiffe gloffarum 
Homericarum. Conf. brev. Schol. ad Odyff. 4. 24, 
£. 29. v. 229. Etym. M. p. 509. 27. etc. í 
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In virtutibus eius prima fuit acumen eximium, 
quo grammaticam rationem omnem , doctrinam 
accentuum et reliquam orthographiam ad leges 
conftantis analogiae cónftituit. Quod quale meri- 
tum fuerit, illam, quam modo dixi, aetatem linguae 
et Zenodoteos errores recogitanti clariffume appa 
rebit 3"). Quid quaeris? Ab Ariftarcho maxime 


21) Conf. p. CCVI. fqq. Nam errores, quos notis ibi 
perftrinxi, prope omnes correctorem habuerunt Ari- 
ftarchum, etfi is raro.nominstur ab iis, qui decreta 
eius fecuti funt, ut apparet ex Apollonio Alex., 
Herodiano, aliis. Sed v. 1n primis Scholl. ad B. 397- 
3. 400. à. 434. x. 408. X. 128. v. 617. E. I: (cf. ad 
Apollon. Rh. I, 299.) 208: etc. Ad prosodiam f. 
accentus pertinent ea, quae leguntur ad æ. 214. 396. 
B. 262. Catal. 99. 4. 20. T28. 344. ?. 138. 308. € 
269. 656. 0. 239. 244. 422. 518. 7. 240. 355. h 
150. 236. x. 242. ^. 239. 270. 454. 480. 495: 676. 
p. 20. 55. I58: 193. 201. 337:' ». 103. I9I. 543- ge 
38. 396. 463. o. 10. 302. 320. 365. 7r. 123. 185. 21I. 
324. 422. 542. 548. 558: 827. 7. 352. T. 359. v. 53. 
357. 9. 110. 331. x. 67. 0. 84 134- 228. 235. 247- 
566. in quibus bona fundamenta funt accuratioris 
prosodiae. Adde pauca de anaftrophe, ad f. 150. 
Cat. 30. 346. 384. Y. 240. 9. 94. v. 19t- ' Etiam in 
orthographie, quae proprie dicitur, Ariftarcho debe- 
mus plurima, iam olim vulgo accepta: ut quod 
coniunctim fcribuntur mæhiurhayxIeig, Tr Avoguévoc 
Pminpx, KopegaiQognros , dvopxxAvrog, nom nA mhay- 
astíc etc, «. 59. 572. € 178. 3. 527. 4 147- X. 326. 
x. 5L cf. Hymn. in Ven. HYI. 347., contra disiun- 
ctim, x«i x&log, x«l xei, nom xaxeivog etc. y. 402- 
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repetenda funt initia omnis, fubtilitatis grammaticae, 
incognitae antea optimis fcriptoribus, nec ab ipfo 
Ariftophane fatis accurate inveftigatae, Neque ve- 
ro in gravioribus tantum partibus Grammatices 
aliquid relictum erat Ariftarcho, fed etiam in le- 
"viffimis quibusdam, ut in formarum discriminibus 
ad certam regulam revocandis 32): quae quum 


€. 200, ete., qtiod confonantes paffim non geminan- 
tur in codd., qua de re nuper dixi in Praef. ad 
Odyfí. Vide Scholl, Apollon. Rh. 1, 769. III, 37. et 
noftra ad £. 203. 3. 423. L 154. 299. 570. x. 258. 
E 26. o. 31, ete, Eodem pertinet quodammodo, 
quod, ubicunque per metrum licebat, veteris Ioni(mi 
caufa verba truncavit augmentis fuis, feripfitque non, 
TOR? Émx3o» xal ói’ èuóynaæ, fed mahi magav 
xci moa põyhræy amhiyxie nmioxsro, diyen Sgxev, 
TA«ixos TíkTE, fxy9aipk, EÀx&, ltem vége, xcivog, non, 
Eves etc, x. 598. € 157. 1. 488. 0. 94. m. 648. et 
alibi faepiffime; interdum adeo cum incommodo ali- 
quo numerorum, Denique alia iftius grammatici 
generis v. ad æ, 363, à. 245. 410. & 746. Q. 432. 
9. 296. (P. 273.) 441. x. 332. 513. 2. 441. p 318. 
^ 103. 9. 240, m, 379. e. 20. 95. 688. 7. 27. 9. 573. 
X. 430. o, 8. 331. ex quibus omuibus apparet, in 
quam minutulis quaeftionibus illa aetas haeferit. Sed 
mittenda funt haec et plura, de quibus in his ane 
guíliis, quibus urgemur, monere non licet. 

??) Vix hoc füfpicabamur antea; nunc ex Scholl. rem 
clare perfpicimus, Nam quod nusquam in Hom. 
Jila , STER Én legimus, pro i920, érexxo, nus- 
quam xévuo; pro vjousog ( Hymnum in Merc. nemå 
vurgbat; neque omnino ullus doctorum Intpp. Ale« 
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poft illum ita pervulgata facta fint, ut cum ipfo 
Graeco fermone nata videantur, fuppares et pofte- 


riores po&tae arguunt, vulgo non obfervata neque 


in conftanti ufu fuiffe. Ac fuerunt olim haud du- 
bie, qui putarent, in prifco poëta anomala quae- 
dam iftiusmodi ferenda effe, nec indigna repetitu, 


quae ille ad praecepta fua rigide mutaverat. ` Sed 


obfcurius eft hoc totum genus rerum, quam ut 
hoc loco illuftrari queat ? 5). 


xandrinorum ifta Carmina ingenio Homeri tribuit:) 
quod nonnulla etiam praeter legem proportionis de- 
clinantur, ut KxAgav, Oóxv, Moyiuðxpaæ, æ. 86. B. I. 
p. 231. v. 222. €. 688., id cum fimilibus multis Ari- 
ftarchei iudicii putandum eft. 

33) Unam rem breviter attingam, formas k potefta- 
tes pronominum ab Ariftarcho accuratius conftitu- 
tas. Nam hoc quoque ad eum referendum eft, 
quod säe à oai, ioù ab £o diftinguitur, quod 
e&Qiv, cQéc, eQérsgo; communi ufu de pluribus ufur- 
patur in tertia perfona, éóc de uno etc. Cf. Scholl. ad 
w. 216. x. 546. X. 142. Apollon. II. p. 159. 169. ali- 
bi paffim. Nimirum ea, quae leni correctione in 

. poétis mutari poterant, mutavit ille; quae autem ta- 
li córrectioni repugnabant, pro interpolatis habuit, 
ut x. 397 — 399. propter illud perd cQiciww, inter 
vos. Sed hac, poteftate pronominis huius offenfus 
non videtur Apollon. Rh., quum eandem formam po- 
fuerit etiam in t perfona de pluribus IL, 1277. Ita 
lapfa fub Caefaribus graecitas accufativos cQXc av- 
roúç vel in profa ad t perfonam revocavit; ne quid 
dicam de vetuíto auctore Argonaut. Orphic., cui 
cQiv ferme inftar eft Protei. — EQérégos porro eft 
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At brevius etiam dicendus nobis Ariftarchus 
interpres. De qua tamen ut nihil Íciamus, nifi 


vefler in Prooem."Eey. Hefiod., quod prooemium ut 
incerti fit auctoris, vetuítatem tamen redolet minime 
 fpernendam, Verum eam infolentiam non fine nota 
dimiferunt veteres magiftri, de fententia Ariftarchi, 
opinor: at imitati eam funt poëta in Theocriteis 
XXII, 67., Apollon. IV, 1327., Quintus Smyrn. et 
alii. Quid? quod poëta in Theocr. XXV, 163. idem 
pronomen pofuit pro à«2& Quod exemplum quum 
nuuc unicum fit, certatim id mirantur docti, eti 
minus displicet illis eQézegog de uno in 3 perf. ufur- 
patum ap. Hefiod. Sc. H. 9o., Pindarum aliosque , 
atque ifta infolentia forfan fic defendi poft, ut, 
quoniam »juéregog ab optimo quoque ponitur pro 
uós , et rurfus eQérseos feu após p. uér; , ut ab 
Orpheo et Apollonio Rh., ab hac analogia progref- 
fus videatur illius Carminis auctor ad ufum fuum, 
fi modo id fecit primus. — — Simillime Graeci tor- 
ferunt pronomen 3 perfonae fing. é&, ut id quo- 
que in omues perfonas utriusque numeri adícive- 
rint. De prima fingularis exemplum fupereít in 
Odyff. » 320., notatum ab Ariftarcheis ; ut fufpi- 
cor, certe ab Apollon. Alex. II. p. 197. Attamen 
hunc quoque ufum in cultiffima Carmina fua trans- 


tulerunt Apollon. Rh. IV, rots. et Mofchus IN; 7T ' 


De fecunda perfona fingularis nunc unum exemplum 
praebet Odyff. «. 402., aliud, neque id plane cer- 
tum, Hefiod."Eey. 381., fed plura Batrachomyomachia 
et pofterioris aetatis Epici. Excepiffe autem 'Ari- 
ftarchus videtur anomalam formam &o;, quam olim 
male confundebom cum i, genitivo adiectivi 


M. de quo tamen ne nunc quidem fatis certus 
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quod allegoricam rationem interpretandi improba- - 


3 * L . 
vit, et doctrinam Homeri anguftioribus finibus in- 
clufit, de ipfius fobrio iudicio bene exiftimandum 
fit?4) Atque omnino hao ingenii vi eum valuiffe, 


fum fententiae, praefertim infpecto Apollonio Alex. 
p.157. — lu 3 perf plur. éóç legitur femel in 
Hefiod, "Egy. 58., bis in Batrachom., faepius ap. 
Alexandrinos, etiam ap. Hom. vulgo ll. X. 76., 
fed equidem id mutavi conftentiae caufa. Atque ita 
Epici quidam id pronomen etiam in I et 2 perf. 
plur. traxerunt." lam cum illis ví. ll. x, 31X. 398. 
et Odyff. «. 117. 402. confer Apollon. Rh. IV, 1327. 
1353., et auctorem Awie haud male locutum 
fenties ; neque relegsnda omnia putabis ad barba- 
rifmos et foloecifmos, quae Ariítarchus compunxe- 
rat. Abufuş vero analogiae ille in, poffeffivis pro- 
nominibus tanto facilior fuit, fi ea ad obícuram 
notionem r20 iðiov referebant, uti Grammatici fa- 
ciunt. Vide Tzetz, ad Hefiod. "Egy. 152. Canteri 
Nov. Lectt. V, 13. Brunck. ad Aefchyl. Prom. 9, Ab 
teri Praef. ad Odyff. p. 41. fqq. E 
34) Hoc pofterius ex Strab. I. p. 3E fimilibusque. ves 
ftigiis colligo. Quae aurem in Scholl. ad itespre- 
tationem, fpectant, paene omnia minus gravia funt, 
mulia adeo in facilibus gloffis occupata. Vide ad 
B. 271. Cat. 316. quod faepiffime repetitur. 3. 343. 
(cf. Apollon. Alex. Il. p. 166.) b 90. x. 35L A. 
631. iq. p.258 v. 82. 564. 6. 216. 7. 59. T. 57% 
w 357. 9. 319. 344 W. 165. 387. 638. 826. 870. 
s 1:9. 316. ete. Aeffhetica, quee vocantur, in. illis 
erpauc&, ut ad m, 170. (ubi disfentit a 
et x.468. De Ariftarcbi explicatione vota 
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indeque etiam, ut fit, quaedam vitia eius mana- 
viffe, multis argumentis intelligitur, ^ Nam et 
grammaticam diligentiam ieiunius, quam neceffe 
erat, quaefivit, et audaciores generofioresque fen- 
. s : L > 
tentias počtae corrupit non raro, quo eas propius 
ad naturam ct veritatem reduceret. Paucas qui- 
dem eius emendationes et coniecturas in Homero 
et Pindaro certo cognovimus; nec tamen in hoc 
numero defunt fpecimina Yuxphoyizs, in emenda- 
tore poétae nequaquam ferendae ?5). ^ Quocirca 


bulorum alibi ex induftria agendum erit, adhibito 
Hefychio, Etymol. M. et ceteris Lexicographis, qui 
illius Commentarios ftudiofe compilarunt. 

35) Non quidem plus ter aut quater illius correctio- 


nes afferuntur ifa, ut comieczuras effe liquido con- 
ftet, v. c. ad 3. 235. "Herov &v. Quoi "Agiaripxoc 
óveldicTixov sivi, ElTEQD oUTU èyéyganto, "Exrogoc M 
àj xUóec Ohyumiog aüros orge, et ad m. 636. "Apei 
vow à» eiye, Qnciv ó "AgigTxQxoc, si èyiyganro, B.odv 
t$ coi»TXo0v, fine copula, quam etiam Euftath. 
non agnofcit. Sed errare mihi non videor, fi huic 
generi has quoque emendationes annumsro. ©. 233. 
jactant Graeci inter pocula, unumquemque fuae gen- 
tis folum cum IoO vel 200 Troianis comgre[furum 
effe in proelio. Nam hunc fenfum habent verba, 
&y9' ixwróv re Öiyxoriav Tt , i. e. «vræ adverb. pro 
quo faepe &vríov f. œvriæ dicitur. Sed haec Ariftar- 
cho nimia videbatur iactantia, vel in ebriis, foloque 
tenore abiecto correxit, leniter feilicet, xv9", i. e. 
&vri praépof., ut modeftius minerentur, verbo te- 
nus, unumquemque 290 Troianorum fortitudinem 
ecquaturum, ico[jxgy, fxacTow ^twjaeGDu éxxTOv Y ix- 
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fi ex illis exemplis folis fpectandum nobis effet 
Critici huius ingenium, locus effet mirandi, quid 
ei unquam apud doctos homines tantam nominis 
gloriam confeciffet. Neque vero res ex totidem 
bonis coniecturis illius intelligi fatis poteft, quip- 
pe quum earum, quae-traduntur, nulla eo emi- 
neat acumine, quod in felicioribus noftri temporis 
Criticis admiramur 35). Quare fateamur ingenue, 


xozi»vw, Hic et multis aliis locis ex Schol. lucem 
accipit Apollon, Lex. v. dfri, O. 417. pluralis væg 
displicuit Ariftercho, quia modo dictum eflet, Te 
Òi miñ megi und £fxaow dvo; ideo fcripfit wj. 
Q. 636. eidem verbum zxegzégs$2 male convenire 
videbatur fortunae Priami, correxitqüe z«ucaus9x , 
quod deinde receptum eft a multis, At nullum eius 
acumen frigidius eft, quam illud, explofum ab ipfo 
Euftathio, & 860. et £. 148., ubi Martem et Neptu- 
num non ut èwsxxihgus 5 Ótxa;iAovg vaciferari vole- 
` bat, fed ut èwszxyeioug n 9sxxxtilow. Cui conie- 
cturae (imillimd eft ifta in Pind. Pyth, III, 76., ubi 
faltus, ab Apolline facti, granditatem horrens, pro 
Buari v mpor« correxit Gapar: eu rgrkTa. — Prae- 
termitto alios verfus multos, in quibus minutiores 
ratiunculas fequitur, ut quum f. 415. et 1. 242. 
praefert «)£2a:, ^. 406. amásxs xeAeU3ov , à. 260. 
xevtáp, 456. Tróves, i IQ, TÓTE, 4Ol. ipai, M. IĜIS 
BxAXouévev, Fs 306. £BidaErw etc. 

36) Longa opus fit inductione exemplorum , ut illud 
plane probem lectoribus. Ergo, ut praecidam, nec 
anticipem ea, quae locum pofcent in proprio Com- 
mentario, coniecturam afferam unam omnium, quae 
Ariitarcho tribuuntur, fcitiffimam «t elegautifümmam, 
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quidquid undique corraferis, non tamen eam vim 
habere, ut Ariftarchi merita in Homerum explo- 
rate, et noftro potius quam veterum iudicio ad 
verum revocemus. 


XLIX. 


Eadem fortuna conquerenda nobis eft in iis, 
quae ad celeberrimum obelum Ariftarchi pertinent. 
Illo enim armatum eum feverifime omnium mu- 
nere fuae artis functum, talique figno ufum effe 
ad verfus poétae fplendore indignos, five, ut olim 
loquebantur, mupeupeBhnuevous confodiendos , uni- 
verfa antiquitas teftatur. Atque ii quidem vete- 
rum fcriptorum, qui hanc rem paullo attingunt di- 
ligentius, non ambigue fignificant, obelum ab Ari- 
ftarcho primo ad notationem iftius generis adhibi- 
tum 37); nifi forte putas; fimiles fuperiorum Cri- 


in e. 207. lbi quum et ipfe in textu vulgatam 
feripturam noftram dediffet, mox vel iri fcholis vel 
in dnrouvnpac: verfum correxiffe fic dicitur: 

‘Q; à" öre mõ čni móvrov dgimoez& xiSip' Vkwra. 
Ita ignem dedit pro fumo; et quis non eum ineptif. 
fimum diceret, qui, fi hic verfus vulgo lectus effet, 
ab antiquo fictus rhapfodo, alterum, qui nunc legi- 
tur, nobis offerret? Crifeos hoc fpecimen fit, quod 
doceat fimul, quam reverens ille fuerit codicum 
fuorum, quam interdum haud lenis corrector. 

21) Ne repetam paullo ante memoratos, fufliciat duo 
teftes dare, Galenum in Hippocr. de Nat. hom. 2. 
qd. V. p. I7. Ezgsov, à xxhoðgiv ofiAáv, die gwuptio 
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ticorum notas obfcuratas et oblitteratas effe Ari- 
ftarcheis. Quod ut facillime concedo, ne inepte 
pertinax fim in re obfcura, ita minime dubitan- 
dum arbitror, quin obeli frequentiffimus et techni- 
cus ufus auctoritati Ariftarchi tribuendus fit. Nam 
etfi et Zenodotus et Ariftophanes faepius dicuntur 
aliquid aSserZczi, et prior etiam infamiam inde ce- 
pit maximam, horum tamen neutri illud fignum 
&Ssr4csw; plane tribuitur ab ullo fcriptore, exce- 
pto uno loco, quem propter aliam quoque cau- 
fam pro mendofo habeo 55), In primis vero haec 
ratio firmatur eo, quod plures Grammaticos ad- 
verfus obelum Ariftarchi potiffimum: fcripfiffe re~ 
perimus, non adverfus Zenodoteum aut Ariftopha- 
neum 3?). 


xal 'Aglaraoxoc picxro mgo ToUG UctoTTTtVORÉS 
vov; úm? «UTOUV GCTixOvc, Lucianum pro Imagg. 
24. T. Il. p. 504. 'O rè vó3« èmiayunyduevos TV 
in» TQ magaya TOv ofsidw. Hic ne nominatim 
quidem appellatur, qui illud fecerit: adeo fuit res 
celebris. Ceterum de hoc et reliquis fignis criticis 
in univerfum erudite poft alios multos disferentem 
vide Villoif. Prolegg. p. XIII. fqq. 

$8) In Fragm. Anmnotationis, praepofito olim codici 
Ven., quod editum eft in Bibl. Goetting. vett. litt. I. 
p. 69. Tóv cBehdy PAdÜogiv ix tç Zyvoðórov diog- 
Sécse;. Etiam quae ibi fequuntur de duobus vf; 
cS3rrowuévoig, pertinent, fi quid iudico, ad Ariftar- 
chum, non ad Zenodotum. 

39) Ut Zenodotum minorem in libro mods ra úr’ 


"ApigTEQxow dğerovmevx roð momroŭ, item fupra me- 
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Iam de re ipfa nemo exfpectabit ut pluribus 


demonítrem , obelàm ab Ariftarcho non tam iis 
verfibus effe praepofitum , quos crederet Homeri 
non effe, quam his omnibus, qui ei viderentur 
digni reprehenfione minusque digni loco fuo vel 
abfolutiffia arte principis po&tarum. Ac mihi 
quidem hic pofterior ufus obeli videtur tempore 
primus et fignificatione maxime proprius fuiffe, 
Quanquam enim vir ille cum doctiffimo quoque 
aequalium cognoverat , verfus mapou PeRhnutveug 
in prifeis vatibus legi quam plurimos, et interpo- 
lationis huius fontes. prope una cum Carminibus 
ipfis prorupiffe; tamen non, quid cecinerit Home- 
rus, fed quid canere debuerit, fpectare debuit 
emendaturus. Nam fi ex iis, quae hactenus dicta 
funt, capienda fpecies eft veterum codicum, quos 
ille adhibuerit, ii in lliade et Odyífea inter fe 


moratum Calliftratum, Demetrium Txionem, Pium, 
alios, d70Aoyovgévouc meos TEs dSer5ctig ('Agiorpx;oU 
puta) feu vQÓg Toug cTixoUS xStrvj«vov6 y fortaffe 
etiam Cleanthem , nobilem Stoicum, è 74 meç 
"Agla To Qxov. Vide Diog. Laert. VU, 174. Scholl. ad 
&. 424. & 437* K- 175. Serv. ad Virg. Aen. V, 735., 
quo loco Pius, Homeri commentato», qui in Scholl. 
etiam & 638. ^. 100. Q. 55. 137. 293. laudatur, dicit 
defcriptionem Elyfii five potius infularum fortunata- 
rum, quas Salluftius fcripferat inclutas effe Homeri 
Carminibus, fublatam effe i. e. ènenpévzu Putabam 
aliquarido, id pertinere ad Odyff. à. 565 — 569. 
Nunc opinor, locum non effe in Homero noftro, 
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haud minus disfenferunt, qua conformatione et to- 
to habitu fingularum partium, qua numero ver- 
fuum, quam codices Batrachomyomachiae hoc fae- 
culo congefti, cum vulgari textu. Hos excute, 
quaefo, et experire, an po&matium extundere ex 
iis poffis, quale fuerit primum ! "Tum etiam il- 
lud cogitemus, iuveniliter ludenti populo, quan- 
tumvis acuto, contingere non folere coniunctam 
iudicii fubtilitatem cum divina ingenii vi ac fpi- 
ritu ^9), ubique vates fuiffe ingeniofos ante artem 
follertius percultam , atque adeo plurimum polluif- 
fe fine illa. Nolo Homerum i. e. antiqua Carmi- 
na Ionum comparare cum Offiani Carminibus Cel- 
ticis, quae tamen nec unius aetatis nec genuina 
nobis tradita effe puto: fed de Ariofto et Shake- 
Ífpeario nemo ita fenferit, -ut eos cum ingenio et 
arte Homeri comparandos neget. At nonne in his 
multa funt, quae Leffngius, Wielandus, Voffius 
mutanda et recidenda putarent, fi criticam facere 
vellent ad Graecorum morem? Quid? fi diverfos 
illorum poé&tarum et discrepantes codices habere- 
mus, nonne id vel fummam modeftiam aevi noftri 
ad Graecam audaciam invitaret ? Quid adeo? fi 
e discordibus teftimoniis cantorum et librariorum 
Ariftarchus ne potuerat quidem, quamvis voluiffet, 
eoque unice animum intendiffet, germanum et, ut 


^*) Longe alia aetas producit feriptorés, pari exèel- 
lentes ingenio et arte, eosque, qui, mihi] peccant, 
nifi quod nihil peccant , ut apte Plin. àit Epp. IV, 26. 
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ita dicam, primigenium oov reducere; quando» 
quidem, quid inter hunc et egregium rhapfodum, 
atque rurfus, quid inter rhapfodum mediocri ingenio 
et Homerum dormitantem fubinde et fuo abuten- 
tem ingenio intereffet , nulla hominis fagacitate 
dignofci potuit. 

Sic denique apparet, quam anceps conditio 
rei fuerit tum, quum Ariftarchus Homero fum- 
mam manum imponeret, Videlicet hunc Criticum 
abfolviffe demum hanc politam et concinnam 81205» 
"Qynpnery » in qua mec medium primos, mec imum dis- 
crepat medio, eundemque fortaffe haec opera duo 
in has, quae nunc numerantur, rhapfodias divi- 
fiffe, Commentatoribus et Grammaticis Homericis 
facile credimus ^* ). Quamobrem, fi de univerfa 
facie et habitu "Carminum quaerimus, non eft du- 


41) Vet. Grammat. de poti Hom. 2. Eieiv wre ^roij- 
cti jo, 11d c xxi 'OÀUockix, Üigorucw Exariga 


> ` , ` lod " 2 [j E] , ^- LE 
sig rò» XgigROv TO) GTOigtí0V, ovy VT urou TOU 


etotoU, CAA? Umà rà» lpxupaikOw TOV EEL ’A gi- 
erxexov. Cf Euftath. p. 5. extr. et lenfii Lucu- 
bratt. Hefych. p. 284. Similiter fecerunt Gramma» 
tici Graeci in Herodoto et Thucydide, multisque 
aliis; mox Latini, tanquam Octavius Lampadio 
in Naevii Bello Punico. De reliquo, quod Ari- 
ftarchum huins Üixexevz, noftrae confecrorem appello, 
€ur ita credam, alio volumine explicabo. Eft illud 
paullo diverfum a quaeftione de auctore vecenfionis 
mofirae, Quanquam mec haec quaeftio pertactari 
hic poteft, ut debets 
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bium, quin recte divinarit Giphanius, vulgatam mo- 
firam recenfionem effe ipfam Ariftarcheam. Melius hoc 
diiudicabitur, faltem iuftae tractationi huius quae- 
ftionis proludetur per ea, quae nunc additurus 
fum de z9erjsso;, atque lituris illius. | 
Multum enim differt inter obelum five a9ér;- 
ciy, quae vere dicitur, et inter lituram. Ari- 
ftarchum autem in correctionibus fuis non ubique 
ifta nota ufum, fed plura etiem funditus fustuliffe 
ac deleviffe, tum mos priorum 'Technicorum cre- 
dibile facit ^^), tum Ammonii clare docet auctori- 
tis*3). Quo discrimine fecerit utrumque, incom- 
pertum habemus. Litura feu falce eum ufum cre- 
das in lis verfibus, quos vel nimis luxuriofos iu- 
dicaret, vel modis et numeris Homericis abfonos, 
vel contrarios fententiae fermonisve Graeci legi» 


+3) Vide fupra p. CCI. et CCXXIII. 

43) Schol. ad x. 397 — 399. 'Agpeviee ó "Agit guctios 
mgro» piv eTiy e io (i. e. obelis) Qi röv "Api- 
e TXQXbv vg: dubio aepo a.UTOUG y eir TÍÀEOV 
PErAti», ryo Oid rò eni Ürvrigov "tpogwmow TO v QÍ- 
ci TET Sui, xui Quwdey uertyvégS«i, Ex fimili fon- 
te derivatum videtur id, quod ad &. 808. legitur : 
ov x&BSóAoU tUpg£95 magt Agiatipye TÓ Pyiðiwg , 
x. T. ^, Quem verfum, ineptiffimo loco repetitum ex 
à. 390., ibidem difcimus, appofitum effe a Zenodo- 
to; an ab hoc uno et primo, non conftat, Ad idem 
genus liturae fpectat fortaffe verbum Exxoiveiv in 
praeclara nota Ariftonici ad $. 535. 'Eyxeivti dè u 
hoy ó AgicTagxe$ Tovg Bev épous. (vif. 535—537. 
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bus, aut quos in optimis exemplaribus non repe- 
riffet ^4); virgula, modefto figno, in iis, qui ei 


44) Ifidor. Origg. I, 20. Obelus apponitur verbit aut 
fententiis fuperflue iteratis. Huc pertinent re- 
cideuda ambitiofa ornamenta ap. Hor. At gravior 
locus eft Apollon. de Synt. I, I1., ubi poftquam 
monuit de abundantibus litteris, fyllabis et dictio- 
nibus (A&ec;v), addit, interdum etiam in tota ora- 
tione effe aliquid fupervácaneum, KAI AOTOTZ ^roré 
etxp£Ax&iv, TrpÓ oU0iv cuvrelvoyTaG" Sye TTE lOUG 9e- 
míctiq Agictáoxou Ud ToU; ToioUVTOVG Tpó- 
move &y&vovro. Haec plenam lucem exfpectabant 
ex Scholiis Venetis. Ut e. 39 — 49., longus recen- 
Jus Nereidum, confuentium ad plorantem Theti- 
dem, quem recenfum et ab Argolico exemplo ab- 
fuiffe Calliftratus prodiderat, a Zenodoto primum, 
tum ab Ariftarcho nimius putabatur (ambiriofum or- 
namentum) et ySezeiro, ws 'Hoiódeiov xcv xXgax a 
x. r. À Ubi obiter vides, fpectari Theogoniam, 
tanquam genuinum Carmen vatis Afcraei. Manfit 
tamen hic locus in textu Ariftarchi,; unde eum in 
imitationem fuam traxit Virgilius. Nam ab illo 
Critico pendebant Latini omnes. Ita Ciceroni Epp. 
ad Famil X, 13. et Straboni I, p. 17. non exci- 
diffet illud de 'ojuzz; mroAég3e , nifi pueri in 
fcholis audiffent, Ariftarchum »9zzzzcvei verfus pro- 
pe omnes, qui nunc 'Ax4« zroA(moQSov habent. 
Quo nos probabili -ratione ducunt Scholia ad 3. 
371. et prox, tum ad c. 56 — 77., obelo nota- 
tos propter TÈ ixsi ojx &v&vXaioé TxÀIÀAAO- 
yo/gsva, et alias caufas, in quibus hsec extrema 
eft: Orci» ó 'Agic TxQgx 06, cri oùdaui TOv "AxiMx 
mcToÀímzOoQ3o» sipiktv, WAÀZ aoüxpxz x«i nodwxy. 


em 
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ob minora vitia viderentur indigni po$ta, at tole« 
rabiles tamen. Sed. coniectura haec eft admodum 
parvi momenti in illa infantia artis. — Quocirca 
rem tenere fatius erit, et argumentis pluribus con- 
fimare, eum non tantem notandis naevis, verum 
etiam urendo, amputando, luxata, quae quidem 
putabat, fuis locis reponendo, Homericuin corpus 
curaviffe. Ac primum quis exiftimet, verfus eos, 
quos Euftathius et Scholiaftae paffim ex aliis re- 
cenfionibus addunt, pofteriores omnes effe Ariftar- 
€ho 45)? ne quid dicam de his, quos vulgares lia 


"Neque Ariftarchus, ut fufpicor, id epitheton pita- 
vit convenire Achilli, qui bellum Troianum mor 
confecerit. Ignorabat ergo aut fpernebat veriorem 
interpr. ap. Euftath. p. 91. 220. At etiam «. 550. 
Achilles 7eA/og9ec eft. lbi mire Schol. "Or; aAeo- 
vids t 'Obucaéeg 79 c ToÀiTtog2oc: viv Óé anag 
(m! Agthhiwg H Òmi meos TOUS ywgpigovTagç 
Toúroig "dp xpavrxi — Tivég 06 'Ayix Myàsiwvoe 
7010071 (corrigunit) £eviaSévrec moog rò imi9erow His 
igitur, qui ita fentiebant, idem faciendum fuit in 
w. LOS. et fortaffe Catal. 235. ( 728.) et v. 384- 

**) Sunt adeo in illis ví. nonnulli, quos rhapfodis 
eadem fpecie veri tribuas, vel maiore, quam aliis au- 
ctoribus. Ut quatuor hos ap. Euf., quorum Ruhn- 
ken. meminit ad Hymn. in Cer. 108., Juiectos poft 
v. 433., et duos poft o. 30., Hefiodicis Theog. 498. 
et aliis fabulis fatis Jiniiles; tum imiferrimos tres poft 
Odyff. à. 438., quos fervavit Schol. Euripid. Plu- 
res huius notae, vel fola fide diobolarium codicum, 
adícivit Barnefius, priores quidem in ». et o; etiam 

ios 
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brariü noftro textui inculcant. Nam quid illos 
afferam, qui apud Hippocratem, Platonem, Stra- 


bonem, alios leguntur, tanquam olim lecti in or- 
dine *$)? Atqui horum verfuum omnia veftigia 


Dacería, librariorum totos verfus omittentium ne- 
gligentiam querens et prava iudicia Criticorum, 
Recte utrumque: nifi fub unum adfípectum pofita 
indicia rerum aliorfum flecterent animum fufpica- 
cem. Iam vellem audire, quid docta mulier iudi- 
catura fuiffet, fi omnes olim a Criticis reiectae in- 
terpolationes nunc effent in textu. At. quaerebat 
ea poítam integrum, quem nos requirimus. Quod 
autem librarios culprt, quos dicit? quorum tempo- 
rum? Nam illae omiffiones multo funt vetuftiores 
librariis noftrarum membranarum, quarum nullà 
dum, etfi undique contrsctae funt, ne unum qui- 
dem verfum protulit. novum, quem in recenfione 
Ariftarchi fuiffe locuples teftis confirmat, licet ad- 
diti verfus partim boni fint, partim tolerabiles. 
Nam addendo interdum mon infeliciter luferunt, 
perinde ut faepius peccarunt omittendo, finguli in 
fingulis; non omnes de compacto. Ita verfus, 
quem Barn. ex Grammatico infimi aevi (Herodoto 
de Vita Hom.) poft 153. x. Odyffeae inferfit, omif- 
fus videri poteft in codd. omnibus ob principii fi- 
militudinem cum proximo; qui error frequentiffi- 
mus eft in óucioreAsuro:;, maxime in codd. Vindobb. 
Barnefium tamen probabiliter reprehendunt Clark. 
et Weffeling. p. 756. At vero iftum verfum a nul- 
lo veterum ibi lectum effe, tefte vincam tota co- 
horte Grammaticorum , qui conítanter et uno ore 
praecipiunt de figura ézxvxnfemg f. mahhoyias: 
“Ori d» "Duxà cvvexoe raiç EcRvxXAA Yesi xéxgyrai, tv 
vs 'Odvecsia ATA, X. 23. AiSíorxg — v. Scholl. et 
Euf. ad li. à. 154. v. 372. etc. Notarunt hoc quo- 


que Intpp. in Ariftercheo Homero verfati Mafore- 
thic& cura, notarunt hoc, inquam, ni fallor, propter 
ToU, xepidovrac, qui non fpernebant argumenta 
talia, quum graviora fuppeterent. Ceterum nemo vi- 
dest, cur Barn. verfum. habuerit meceffarium ob oeco- 
momiam. An, ut iterato Phemii nomine poëta nos 
mature adducat ad mifericordiam cantoris, quem im- 
períis procorum coactum ceciniffe. dicit? Scilicet, 
væ owi iv rå MwzcT»eoQovix, ut ait br. Schol. Hem 
oeconomiam potae et nafos Graeculorum ! 


45) Certe ex recognitione vel potius ex fabrica Calli» 


flhenis, quem fupra cum Ariftotele iunximus, lau- 
datur verfus a Strab. XII. p. 542. (817.). in Cata- 
logo poft 362. (855.) 9iczxruxcuévog , ut arbitror, 
oeconomiae caufa, ne Cicomes abeffent, memorati x. 
429. et v. 329. Ac fane eum populum omitti mi-. 
rabantur pofthac Intpp. Sed qui poterant omnes 
quaeftiones folvere, hunc ferupulum leviter evel 
lebant, aut callide occultabant. Vide Scholl. ad ll. 
cc. et Fut. p. 359. Etiam antiquior effe videtur 
alius verfus ap. Strab. XIII. p. 626. (929.) additus 
eidem Catal. poft v. 373. (866.). Quem enim Stra- 
bo vgeeyeyexpquévov dicit vmà zivaw, eum Euftath. p. 
366. ex Scholiis fuis, hic quidem plenioribus, ad 
recenfionem Euripidis (c/» x«z' Evgrmióz» fucci) 
refert. Atqui hic Euripides haud dubie is eft, quem 
tetigi p. CLXXXV. An denique illi verfus, qui a 
Megarenfibus in celebri contentione fraudi Solonis 
opponebantur pro Catal. 65. (558.) ap. Strab. IX. 
p. 394- (604.) unquam venerint in fcripta exem- 
plaria, dubitari fortaffe licet. Sed quod eos hodie 


r3 


Ccixu PROLEGOMENA. 


deleta funt in doctiffimis Scholiis et ad Ariftarchi 
maxime recenfionem adornatis.  Agedum porro 
Plutarchi evolve locum, ubi docet, quatuor sa 
fus in Phoenicis oratione ab Ariftarcho fublatos 
effe et reftituendos ^7): ne hi quidem in Euftathio 
aut Scholiis noflris memorantur. lam convocatis 
eunctis, qui coniectores perhibentur et interpretes 
prifcae vetuftatis et famae fepultae, fi verum 
amas, confulta nobiscum, utrum is, qui fot ver- 
fus, forte cafuque ad noftram aetatem delatos, lo- 
co movit, aut, fi id forte in quibusdam illorum 
ante ipfum iam Zenodotus vel alii fecerant 4? ) 
ütrum qui in Homero fic verfati funt quafi d. 
afciando et poliendo, integra opera eius edidiífe 
queant videri, an aliquid praeter illa recidiffe 
quod hodie nusquam fuperfit ; denique num "m 
tum vel habeamus vel norimus adeo Ariftarcho fu- 
periorem. Quippe ad hunc in primis auctorem re- 
ferendas effe lituras iftas, collata.inter fe et pen- 
fitata omnia rerum momenta docent. Verum iftae 
liturae ut defendi pofünt omnes, (ac mihi quidem 


non in ordine legimu È ii Gritico ` 
Videt gimus, vix alii Gritico debetur 

^5) De aud. pottis p. 26. F. 'O Doig did Tiv malu- 
fn WorXpxrOQ ÚT TOV TATEOG "y&VOktvOg, Tov àv» 
24, d x. T, , 'O uiv 'AgioraQxoc &E E1As raŭ- 

Mae. To t€ Qofu9sic ete. Il. 1.458. fqq. 

5) Hoc Kufterus opponebat Giphanio, Hiftor crit. 
Hom. Il; 5, 3. Sed neuter caufam coguofcere po- 
tuit tum propter penuriam tabularum, 
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etiam Phoenicis verfus uncis digni videbantur, ni- 
fi me gravium et acutorum virorum confenfus de- 
terruiffet,) minime tamen probabilis eft ila Ari- 
ftarchi ratio, qua, fi fides eft Athenaeo, verfu in 


Iliade deleto fententiam pervertit , eundemque 
verfum cum quatuor aliis alieno loco transtulit 
in Odyffeam 4? ). Tamet de probabilitate hu- 


Y 


49) Athen. IV. pag. 180. feq. quo loco nullus eft 
omnium, qui funt de Ariftarcho, memorabilior. Qua- 
propter faepe fum miratus, cur, quum. is locus do- 
ctis editoribus fatis notus fuerit, atque bene expli- 
citus a Cafaubono, (Clark. etiam verba appofuit, ) 
tamen a nullo illorum adhibitus fit ad vulgarem 
textum. emendandum, — Numne Athenaeo minus 
quam Plutarcho fidem habendam. putabant? At uter- 
que fua retulit ex Commentariis veterum, Plutar- 
chus forfitan ex Stoicorum, ille ex Grammaticorum. 
Nam Scholia hic quoque tacere, nom mirum eft, 
quoniam e& in tota X; et proxime feq. rhapf. admo- 
dum manca funt et interrupta vitio codicis. Iam ut 
paucis rem perfequar, Ariftarchus in Scuto 604. poft 
verbum regrópevor feu vcomóutvog delevit mentionem 
cantoris, Mer Bé aQw èuéhmero MEioG oidos opui" 
Qu, fed reliquit rurfus hunc verfum in- Odyffea ,. 
quum illos tres, TETÓMEVOL — pÉTTOUG, in quarti li- 
bri principium transferret, additis adeo, nefcio un- 
de, duobus, qui nunc numerantur proximi. 15. 16, 
Quanquam hac in re forfan erravit Athenaeus, five 
is, quem ille exferipfit. Tum Criticus ibi infi- 
mulatur pro genitivo ijXgxovros , qut olim conftan- 
ter lectus ad cantorem. pertinet, feciffe nominati- 
vum dxexovr& : quafj (altetores dici poflent ifxgxe» 
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ius totius criticae rationis. non quaerimus; nec 
materia exftat quaerendi. Nam et hic quodam- 
modo ruinae perierunt, | Habemus nunc Homerum 
in manibus, non qui viguit in ore Graecorum 
fuorum, fed inde a Solonis temporibus usque ad 
haec Alexandrina mutatum. varie, interpolatum, 
caftigatum et emendatum, - Id e disiectis quibus- 
dam indiciis iam dudum obfcure colligebant homi- 
nes docti et follertes; nunc in unum coniunctae 


Kanie Nam proprium id eft eius, qui cithara vel 
tibia canit, feu praecinit choro. Ut nunc ap. Pin- 
darum funt dvækiQápuiyysç vivo, ita olim apud eun- 
dem erant s^ecízópa Trpoojux, et apud Stefichorum 
&exrcipoXmOQ Mobcx, In quo licet Ariftarchus con- 
iectüram. füam forfan tueri potuiffet doctiore figni- 
ficatione-waXmic, (v. Apollon. Lex. v. péAzrEaSau, ) 
mon dubito iamen multis de caufis asfentixi repre- 
henforibus. illius. -In Odyffea vero illis verfibus 
vix locus erat propter ea, quae veriffime monet 
Athen. p. 181. E. Et quod £x ro) KexrixoU xogoð 
` zàv «Odv dev, huius rei probabilem rationem nul- 
lam comminifcor, audaciam autem corrigendi et li- 
mandi nemo non intelligit infignem effe, At etiam 
maiorem, utpote certe pluribus et pulcherrimis ver- 
fibus minantem, adhibuit Diodorus Axiftophaneus, 
delenda tota 4agoaiz, Ody. 3 — 20. Verum hoc 
aliter accepit apud Athenaeum Cafaub. quem. vide 
P. 326. ubi recte eziam èx hoc loco colligendum dì- 
cit, noftros hodie codices Homeri ad. editionem Ari- 
ffarcheam. magna ex parte fuiffe emendazos, Plura 


de utraque ójc« a me in aliud tempus repos 
untur: 
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voces omnium temporum teftantur, et loquitur 
hiftoria. 


L. 


At hiftoriae quafi obloquitur ipfe vates, et 
contra teftatur fenfus legentis. ^ Neque vero ita 
deformata et difficta funt Carmina, ut in rebus 
fingulis prifcae et fuae formae; nimis disfimilia effe 
videantur. Immo congruunt in iis ọñinia ferme 
in idem ingenium , in eosdem mores, in eandom 
formulam fentiendi et loquendi. Eam rem quis- 
que intime fentit, qui accuratevet cum fenfu legit: 
ac ne id fentias tantum, fed caufis fuis cognofcas, 
faepe tibi ab his Carminibus ad Apollonium Rho- 
dium, ad alios Alexandrinos poétas et ad eum, 
qui vulgo Homeri imago putatur, Quintum Smyr- 
naeum transcurrendum eft. Quid autem? fi miri- 
ficum illum concentum revocatum in primis Ari- 
ftarchi eleganti ingenio et doctrinae debemus. 
Quid? fi hic ipfe Zenodoti et antiquiores interpo- 
lationes multosque abfonos verfus fustulit ; tales 
dico, quales paullo ante notavi $9): quos qui 
forte erutos nobis poftliminio reftituere vellet no- 


5*) In notis 45. et 46. Illisque addenda videtur mes 
xima pars verfuum eorum, qui in vulgari noftro 
textu adhuc haerentes, mihi plerique uncinati, pla~ 
pe ab(unt ab optimo codice Veneto. Numero funt 
46. Nee horum magis quam illorum ab Eufteth. 
fervatorum indicium fit in Scholiis noftris, 


rs 
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vus editor, rideretur, ut opinor, ab iis ipfis, qui 
nunc Ariftarcu men iident. Quid? fi Arifto- 
phanes et Ariftarchus comparandis vetuftatis mo- 
numentis omnibus proprium aetatis cuiusque fo- 
num et legitimas antiquae orationis formas calluc- 
runt, et iidem Hymnos ceterosque libros, olim 
magno numero Homeri nomine: venditatos, tan- 
, quam fpurios Homerica familia fummoverunt, pri- 
mique in hoc genere altioris ac fubtilioris iudicii, 
fed hominibus Graecis minus difficilis, excellue- 
runt atque praeclara exempla dederunt $€), 


, 


$*) Neque folum in Hymnis, ut puto. Nam ad ik 
los potiffimum Criticos vel difcipulos eorum retu- 
lerim, quod eruditioribus aetatibus nullum fereba- 
tur óuaÀeyouwtvov ygípumæ TX 'Ouojpov "route mess v 
Tego, ut ait Iofeph. Sed de Hymmis prope tont 
pertum habeo, quod modo dixi, nullum doctorum 
Alexandrinorum eos pro Homereis habuifle. -Etiam 
hic filentis loquuntur. Non quod talibus figni- 
ficationibus multum tribuam, qualis eft ap. Apol 
lon. Lex. v. $;ilouzAtióz6; etfi itae non de nihilo 
funt. Nusquam in tot Scholiis ad Iliadem et 
Odyffeam, ne femel quidem , auctoritás Hymnomm 
affertur, quum eius rei occafio effet. Immo|cum 
exemplis Tüw vioTépuy Í. TOv pE "Opsgov , poetarum. 
Homero pofleriorum, quae afferuntur ab illis, con- 
venit nonnunquam  plaue hic ufus Hymnorum. 
Quae fi vera funt, facile poteft coniici, qui factum. 
fit, ut olim nulla celebris fuerit collectio Hymno- 
rum, parata ab erudito Grammatico. Nimirum 
fi fuiffet telis, aut equidem Scholiaftaram con- 
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Fateor, haec omnia a nobis non poffe con- 
firmari ob egeíftates fontium: € e:ucorum tempo- 
rum lucem exípectanti fenfim fubrepit taedium 
eoniecturarum: at unam rem non debeo omittere, 
ad iudicium noftrum de hoc vulgato Homero gra- 
viffiÜnpam. Nam ut Ariflarchus a pluribus vete- 
rum partim clare partim tectius infimulatur maxi- 


mae temeritatis in corrigendo, in tollendis et ex- 
cernendis bonis verfibus $°), ita nemo unus repe- 


fuetudinem ignoro, aut alicubi faltem eius nomen 
exftaret. Nune Hymni ab optimis fcriptoribus anti- 
quitatis neglecti, praeter Paufaniam et fimiles anti- 
quarios, ne defiderium quidem noftrum moverent, 
nifi rara fortuna aliquot codicum foliis peperciffet. . 
+2) Vide fup. p. CCXXXII. fqq. et CCLIIL fq; At 
fortaffe nonnulli etiam é£«/peciv (lizuram) fubie- 
cerunt vocabulo d93«75csoc«. Nam ifta duo cor- 
fandi videntur interdum ; et fuit facile confundere , 
praefertim verba megiygáyas et ¿keke Cuiusmodi 
certum exemplum praebet Euftath. ad Ody. p. 1480. 
19. collato loco Athenaei. Ceterum libidinem. cor- 
rigendi, quae proprie dicitur in verbis et fenten- 
tiis fingulis, veteres rariffime reprehendunt in. Ari- 
ftarcho, etfi non raro recedunt a decretis elus. 
Praeter haec fingulares funt im Scholiis ioci; duo, 
unus ad n 222. alter ad 7. 466. In priore Ariftar- 
cho etiam reverentia veterum recenfionum tribuitur 
et cepirry) eUAx fix : in pofteriore conftentia emenda 
tionis eorum, quae praeceptis fuis contraria putaf- 
fet. Quum. enim ibi aliquid tale fit, euarrator con- 
icit, in exemplari illius aliam feripturam olim. fuif-. 
fe: od yde &» ür dmxenu)3nTov 6 'Apí- 
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ritur, qui ipfum narret aliquid infigne fubieciífe 
poétae, aut a fe compofitos verfus inculcaffe. At- 
que id ab illo non effe factum , etiam 'verifimile 
eft propter ea, quae de ingenio eius diximus, apto 
illo quidem et trito iudicandis carminibus, haud 
fcribendis. Itaque, ut omnia fumma tribus verbis 
complectar , Ari(ítarchus id, quod audacia aeta- 
ti fuae propria, atque adeo rei confentanea, ni- 
miaque fobrietate acuminis deliquit, penfaviffe vi- 
detur religione et cura et omni cautione, ne quid- 
quam in exemplum fuum admitteret, nifi quod 
Homericae aut certe prifcae monetae effet. 
Revertamur ad propofitum. Eft enim reli- 
quum, ut de Z9er/ce Ariftarchi proprie dicamus. 
Macrobius quidem fcribit, tria haec ex aequo im- 
poffbilia iudicari, vel Iovi fulmen, -vel Herculi 
clavam, vel verfum Homero fubtrahere 53), Hoc 
is recte, fenfu illo quo dixit: fed perperam trans- 
fertur ad hanc rationem criticam, Nec iam lo- 
quor de verfibus, quos dudum oblitteravit Ariftar- 
chi recenfio. Subtracti funt illi; Homerus paffus 
eft; nemo fentit. Sed nullum eft omnino genus 
fcriptorum , cui facilius et cum minore dispendio 
fententiarum aliquid demi poffit, quam his godo, 


cT«Qxoc dQy»xsv, mon relicturus fuiffet illud fine 
medela aut fomento. Doctum hoc eft et vetuítum 
Scholion, fed cuius auctor textum Ariftarchi non 
viderat. 

1?) Saturn. V , 3. 
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quippe quorum oratio iuvenili ubertate per longas 
ambages deducitur, et apud quos faepe levium, ad 
noftrum quidem fenfum, ac minutarum rerum ima- 
go fpirat. Neque apud eos-comprehenfio et am- 
bitus verborum fic terminatur artificiofe, ut per- 
petuitas contextus tollatur dempto aliquo verficu- 
lo; quin contra ita nonnunquam ad doctas aures 
gratior currit fententia. Sed nolo nunc caufas 
huius rationis emendandi perfequi; quid Ariftarcho 
placuerit, breviter et fimpliciter tradam. 
Enimvero primum nobis fons indagandus eft, 
unde dSerjcseg exempla petamus. Namque cele- 
berrimi illius obeli tam rara veftigia exftant fub 
Ariftarchi nomine, ut congefta ex Scholiis, ex 
Euftathio, ex reliquis fcriptoribus, omnia vix tri- 
ginta verfibus fufpicionem importent. Ea res me 
pedetentim adduxit in hanc opinionem, ut ho- 
die d9sr4ceg clariffani Critici multo faepius legi 
putem quam nomen eius, multoque maiorem par- 
tem notationum huius generis, quae in Scholiis 
fine auctore afferuntur 54), ad eius auctoritatem 


$4) Sive verbo dSereizo;, in Scholl. adfcripto fimplici- 
ter verfibus iis, qui in textu praeftantiffimi cod. 
virgula fignati funt: ut in rhapf. «. 29 — 31. 110. 
133. 139. 192. 424. 444. 474.; five addito: voc. 
òßehóç: ut 9. 235. at id rariffime, Sunt tamen étiam 
loci, qui in textu quidem habent virgulam f. obe- 
lum, fed indicium eius deeft in Scholl, Vide ad 
«. 96. 493. Catal. 110. 138. 381. 382. À 149. x. 
51. 52. K. 371. (9r! Ürexslacras) T. 125. 4. 259 — 
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referendam effe, Id quibus argumentis coniece- 
rim, paucis docebo; an probabilia ea argumenta 
fint, cuiusvis erit iudicare. 

Primo enim apparet, totum hoc corpus Scho» 
liorum potiffimum ad Ariftarchi recenfionem efle 
comparatum : arguunt id librorum fubfcriptio- 
nes 55); arguunt plurimae lectiones et correctio» 
nes; arguunt omnia. Tanta autem ille fuit exi- 
ftimatione apud Grammaticos cuiusque fectae, ut 
vel omiffo nomine fatis fignificatus videretur le- 
gentibus. Huc accedit graviílima ratio, quod ver- 
fus aliquot fimpliciter ;9evzuévo effe traduntur in 
Scholiis, et in textu codicis obelo notantur, quos 
ali  perfpicue tradunt ab Ariftarcho notatos 5^), 


261. œ. 677. 778. — Aliquoties adeo obelus pofitus 
eft confufe et falfo, ut hac de re fingulatim dicen- 
dum fit in defcriptione codicis. 

*5) Ubi primo loco promittuntur im Scholiis rè "Agi 
erovixou cytix xxi r Aidupou mept TÅG AbpioTup- 
q tiov 010p3ucco(. 

36) Satis erit hic quoque tribus exemplis defunpi 
Verfus Odvíl. à. 583. in Ven. Schol. Il. Catal. 104. 
(5972 refertur ad rà xara riv Nexvixv d3ev5- 
pévæ totique illi loco de Tantalo adícriptum eft 
in codd. quibusdam NOGEY£TAL Iam dudum ex 
Schol. Pind. ad Olymp. I, 97. conftitit, xara Agi- 
wr«gxovvodx tiva: vd sny TxU TX. Ad Catal: 
36. (529.) legitur apad Euftathium et in Scholiis 
iam olim editis, hunc et duo proximos verfus 73e- 

wagu a nonnullis; in Ieroča: nominatur Zenodo- 
tus. Sed ad Il, « 395. eadem Scholl. in uno il 
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Denique quid hoc eft, quod tam frequenter in 
egregiis illis Scholiis legimus, Zenodotum et Ari- 
ftophanem aliquid zgoxSerzkévar i. e. ante notaviffey 
obrlum antecepiffe 57)? Cuius? obfecro. Num cu- 
iusquam alius quam eius, qui unus ftudiofiffime 


lorum verfuum plane dant auctorem crifeos. Ariftar- 
chum , quafi «gaxoXevSeUvrx OcvxvBib4 (T, 3.). 
Nune etiam feceffajum verfum Ody. «. 344. ab 
illo notatum legimus; addendique funt haud dubie 
ô. 726. 816. Tertius infignior teftis eft Athen. II, 
p. 39. D. de verfu I. 3. 231; quem ob inepte fuper- 
vacuam fententiam ab Ari(tarcho notatum f. deletum 
fcribit, (habet z£geygzQev,) et plane probat illud iu- 
dicium, Ébrietatem fpiritus facere, non: xgéoQ«ziav. 
At utroque etiam fiunt melius, Quod, mirum ef 
fet, ni et Ariftarchus fenfiffet. Quid ergo, fi pro- 
ximus vf. civovzss recentior fuerit illo, et additus a 
novo correctore ? Valde laborat is verfus ab dgu 
dira, cuius exemplum, admodum dubito, an alibi 
reperiatur tale in duobus participiis. Quanquam 
Aristarchus hanc figuram amavit, et aliquoties pri- 
mus in textum intuliffe videri poteft: Ut 3. 238. 
Q. 191. et aliis exemplis aptioribus, quae nuuc non 
funt ad manum. Sed de auctore illius &3erzcsce 
nihil liquet ex novo codice, qui obelum habet in 
textu, ct Scholion: Négirròç é c Tíxo6* èx (dg 
TOU ivy, of% ix TOU cJ TÒ X«VxXeJ«! Tupe 
Baives. 

57) Vide ad à. 356. 515. $. 95. 213. 317 — 327. 9. 147: 
148. c. 39 — 49. T. 327- i. 824. 825. e. 6 — 9. 
614 — 617. ubi nota, vocabulo zgez$ér5rou Í. meo- 
9r» fere praepofitum effe uftatiflimum jllud & 9s. 
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Homero cultum quatfiffe , obelosque, [puriorum fligmata 
vatum, propeniodum inveniffe creditus eft? Haud 
vereor igitur, ne coniectura aberrem , fi multo 
maiorem partem iftorum obelorum ad Ariftarchum 
pertinere dicam. Nam nonnulli fane videri pof- 
fint Ariftoniei effe vel aliorum etiam antiquio- 
rum, quorum memoriam zragzoocic obruerit, Ac 
cupiat ita rem effe, quisquis favet magno no- 
mini: adeo in illis multa funt fpecimina praviffi- 
mae temeritatis. 

Etenim verfus in codice w/&cuévo funt ad- 
modum 470; numerusque fortaffe aliquanto maior 
effet, fi codex fervatus effet integer. Attamen ne 
illum quidem numerum per fe nimium putem pro 
fama obeli Ariftarchei. Hunc autem ut cognoíca- 
mus, neceffe eft talia quaeramus exempla, quae 
Ariftarcho certa fide adícribuntur. ^ Neque in iis 
ipfis nihil reperitur, quod nobis, qui nec fontes 


sirat Eiusdem generis et fignificationis funt loci, 
ubi eft: z3ezeiro xai maga Zyvoüóre, x«i mag 'Agicro- 
Qv, five odè xv, ov0é ygxQiro, oùðè iQipgero 
magi Z., mag’ 'ApicToQave, Vide 9. 164. 189. 235. 
284. 371. 528. 1. 23. 416. x. 240. 387. 397- 498. ^. 
78.766. ete. CÉ i. 684 — 688. *. 253. à 180. 7. 597. 
fq. Q. 130., Quatuor tantum aut quinque locis no- 
men Ariftarchi fubiectum eft illis, ut ;, 684. Haec 
omnia qui mecum percurrerit , non dubitaturum 
puto, quin ubique fere Scholiaftae refpexerint ad 
conditorem vulgaris vwecenfionis et m«gadóctus, 
Ariftrarchum, 
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eius, nec caufas caftigationis omnes novimus, te= 
merarium et ab infigni infolentia profectum videri 
debeat. Verum non eft huius loci, de hoc genea 
re accufate daputare: itaque potiorà quaedam les’ 
viter perftringamus: 

Ordiamur ab extremis, ‘Qupo, ut aiunt, 
Nota erat iam dudum ex Euftathio et aliis ¢9érjė 
ci; verfuum de iudicio Paridis w 24 —- 30., mo- 
do auctor d$er5scteg; ignorabatur, quem Ariftarė 
chum effe nune comperimus. Ab eo igitur notatá 
funt in iftum locum et alia quaedam fane leviora; 
et hoc; quod Homerus graviffimam illam caufam 
belli non fuiffet uno loco allaturus, quoniam eius 
attingendae faepe occafio fuiffet, fi fabula effet 
omnino aetatis Homericae, Obvertebant quidem 
nonnulli plura ápud poétam femel memorata, quae 
tamen Critici intácta reliquiffent. Fruftra. Non 
enim ille = 63. filet vias dgxexaxow; i. e. profes 
ctionem Paridis Lacedaemonem, in quá ex more 
ífaeculi fui haud dubie ad fatalem caufam re. 
greffurus erat, quae culpam transferret in deos. 
Quamobrem et veteres 58), et recentiores aliqui, 
in quibus inftar omnium Hemfterhufius eft, plane 
probaverunt iudicium illud, quo: iudicium Paridis 
tollitur. Neque equidem tantae auctoritati oblos 
querer, nifi mihi, ut alibi fignificavi, in his po« 
flremis alium auctorem quam priorum librorum 


53) Macrob. Saturti. V, 16. imed. et Auct, Vitae Hoi 


T. V. Ern. p. 148: 
h 
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audire viderer. Nunc vero et illud et Hefiodeam 
paxhosuvny 59) haud gravate fero, etfi ea iam in 
Ariftophaneo et in urbicis quibusdam exemplari- 
, bus expulfa erat, toto hemiflichio fic mutato, 5 oi 
neyxapoméva SU cvóunye. Quam recte et religiofe, 
non dixerim. Nam parum probabiles puto eas 
omnes coniecturas et obelos, quibus extrema Ilia- 
dos ad íimilitudinem Homericae confuetudinis per 
vim refingere voluerunt 59), Alibi faepius obícu- 
rior eft fententia Ariftarchi, Ut c. 613. incertum 
eft, hicne ipfe verfus an proximi duo, qui nimis 
v«vrokoyou funt, abfuerint ab altera recen(ione il- 
lius. Item n 684 — 690. (688 — 694.) ambi- 
guum videri poteft, quid Ariftarchus primus feces 
rit, quidque omnino notaverit, quum perfpicue 
numeretur in e9erco)c; . Quodfi is idem fuit, ut 
fufpicor, qui locum illum cwérsue, reiectis fex 
verfibus ita fcribere voluit, ut Xea fry finem fa- 
ceret orationis Ulyfís, eique verfui fubiungeret 
duos illos, "Oc Kj. — cwm; et Aj V dyw — 
Axad, deleto eo, qui vulgo his interpofitus eft, 


t°) Conf. Suidas et Apollon. voc. uaxAecó» ibique 
Villoif. Simul ex hac re intelligimus, Ariftarchum 
Hefiodo feu. auctori KerxAóyev inferiorem quam 
Homero aetatem tribuiffe. 

$*) Id ita factum effe clarum eft ex Scholl. ad Y. 9. 
*. In quibus rhapfodiis certatim elaborarunt vete- 
res, ut notas proprias alicnorum ingeniorum exi- 
merent, 
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a me uncis inclufus. Nam hic mihi femper im- 
portune repetitus videbatur, quum fuperiores, li- 
cet et ipfos moleftos, propter commoditatem fen- 
tentiarum ferendos cenferem. Difficilior erit de- 
fenfio audaciae noftrae h. e. Ariftarcheae in y. 
175 — 181r. contra Pium, qui nonnulla bene op- 
ponit, neque tamen id efficit, ut iftis verfibus 
plus fidei habeamus quam fimilibus illis v. 356. 
fqq. $'). Aliae d9sr4ses eius traduntur verfuum 
9. rr 7. č 500. 0. 449 — 45r. et 712. 9. 444 — 
456.9. 556. 557- Denique notabile eft in primis, 
quód mirantur Grammatici ad g. r72., hunc ver- 
fum ab illo fine nota transmiffum effe, quum ta- 
lia, quae vim fententiae minuerent reftringendo, 
obelis fignare confueviffot 6°). Quo uno ex loco 
fatis appareret, etiamfi ceteri omnes deeffent, Ari- 
ftarehum multo plura z9e72e», quam quibus no- 
men eius appofitum ef. Atque in Odyffea qui- 
dem non memini nifi unius verfus, ab eo nomis 
natim Z9ercupdvoo, B. 137., quem certe durior el- 
lipfis verbi fubftantivi parum defendat. Haec enim 
ipfa interpolationis caufa effe potuit, ut Il. ». 353» 
m 416, et im aliis verfibus, Ceterum etiam obe- 
lum pofuit cum afterifco coniunctum, duplicata: 
nota fignificans, fuo quidem loco egregium ver- 
füm effe, fed alieno loco minus recte repetitum, 


**) Vide fupra p. CXXX. 
62) Meutísxt Ty» iuar Kat Td TOiwnUTO etat ey 
aS9emsiv ó 'AgiaToexos 
s 2 
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Quam ob caufam partim 27 verfus «, 364. f 

pro interpolatis habiti funt; perperam fane illi ed 
alii multi eiusdem notae. Neque tamen dolia 
eft, quin fimilitudo quaedam locorum interdum 
occafionem dederit verfibus inepte iterandis, Sed 
de bis aliisque diligentius disputabo in altera par- 


te huius libxi 2 in qua i ihi i 


Li. " 


Nuno nobis unus reftat e Criticis nobiliori- 
bus, Crates Mallotes, qui a fingulari ftudio poč: 
tae Homericus dictus eft, Ariftarċhi idem Sadata 
et adverfarius acerrimus 62). Is fcholam videtug 
condidiffe Pergami, fimilem Ariftarcheae, nec mi 
nus-celebrem difcipulis 64), Nam ut ab Arifto- 
phane funt Aviftophanei, ab' Ariftarcho Ariftarchei, 


$12) Suidas vocc. Kerze et 'Aeierxexog. lllo loco ei 
tribuitur Qióg9acig Iad xoi 'Odvaatías èu 2 
Y, xxi «hda, In his dios fuerunt, ut o ds 
plura ad hiftoriam et doctrinam po&tarum mico 
tia, et opus megt Tis Artxi Õiahéxrov. Í, MEsac, 
,cuius quintum librum excitat Athen. XI. p. 497. F. 

64) Scripferat de ea Ptolemaeus Afcalon. è Pi gn 
Tj. Kowrwrtiov æigéoswç laud. in Schol. ad y. 155 Ad 
efusdem fçholae five fectae auctoritatem unice ms 
fO Toug s Hteypmoy To«uparixoUc, ek TGUG I eg- 
vepnvode mivaxaç (catalogos cla(ficorum fcriptorum) 
apud Dionyf. Hal. T. V. Reisk. p. 630. 661., ubi 
Sylburg. male cogitabat de Ariftarcho. 4 
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ita Cratetei appellantur nonnulli, quibus et ipfis 
aemulationem et certamina reperimus fuiffe cum 
Ariftarcheis 65), Poftquam enim reges animofic- 
ra ftudia expulerant ex civitatibus Graecorum , 
amor contentionum in fcholas Rhetorum et Gram- 
imaticorum migravit, et, uti olim de principatu 
in re publica, ita nunc de grammaticis quaeftiun- 
culis graviffme inter fe certarunt. Ac videtur 
quidem Crates Ariftarcho parum cefüffe exiftima- 
tione aequalium , quippe qui cum illo in cory? 
phaeis huius artis numeretur $5). novamque glo- 
riam. duxerit ex eo, quod doctrinam litterarum 
primus pertulit ad Romanos $2). 

Permirum eft, in paucis reliquiis eius fatis 
argumenti effe; ut, quibus de rebus cum Ariftar- 
cho contenderit, et quantum inferior fuerit illo, 
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€s) Ut Herodico Babyl de quo v. Ionf. S. H. P. IE 
13, &. conf. Scholl. ad ». 29. v. 53^; fi modo hic 
idem eft Herodicus, diverfus ille quidem ab Hero- 
dico Selybriano, moto medico, i 453 ^. 515. 
De Zenodoto Crateteo attuli coniecturam meam p. 
CXCIX. Taurifcum addit Sextus Empir. c. Math. 
I, 248. Alexandrum Polyhiftorem Suid. T. I. p. 104- 
Contra laudantur libri Dionyfii Thracis et Parménifci 
meòs Kexrurx, adverfus Cr., ad 3. 513. 1. 460. 

66) Strabo I. p. 30. (54) Sextus Empir. I, 44- 

*7j Sueton. de ili. Gramm. c. 2. ubi memoratus Atta 
lus haud dubie eft H. cognomine Philadelphus, qui 
Pergami coepit regnare Olymp. CLV, 2. À U. G 
pxcv. 

$3 
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fufpicari liceat. Immo nullius veterum Criticorum * 


ingenium et doctrinam nobis tam bene noffe vide- 
mur, quam Cratetis huius. Ac primum quidem, 
quum Ariftarchus Homerum ad fimplicitatem pri- 
fcorum temporum, non ad novas opiniones temere 
affictas, interpretari inftituiffet, Crates Stoicus glo- 
riae vatis male confuli putavit, nifi ipfi multiplices 
artes Pergamenas allineret, eamque converteret in 
Philofophum, Mathematicum, Aítronomum, Geo- 
graphum, et quidvis potius quam quod ipfe effe 
voluerat. Illius generis funt pleraque, quae ex 
Commentariis eius excerpta leguntur apud Strabo- 
nem, Geminum et Grammaticos, de Homerico 
Oceano, de Arcto non occidente, de Aethiopibus 
bifariam divifis, de Gadibus a Menelao circumna- 
vigatis, de Laeftrygonibus fub dracone habitanti- 
bus, de Eremnis, populo Indiae, de interpretatio- 
ne vuxró; $05; 55); tum fimilia inepta de allegoriis 


$2) Vide Strab. E. p. 3. (7.) coll. Apollon. Lex. v. 
xupogoy cum Exc. Tollii, (quem tamen et emenda- 
tio commenti Cratetei et aftronomica ratio fefellit, ) 
tum p. 5. (to.) 3t. (54.) 38. (56.) Geminum Elem. 
Aftrom. c. 5. et I3. Schol. ad Il. o. 496. Euftath. ad 
x. 394. p. 814. 20. ad Ody@. Schol. B. 1. et Eu- 
ftath. à. 84. p. 1485. 1. x. 82. p. 1649. 33. v. 299. 
Etym. M. p. 370. 43. Penitus noris hominem, fi 
ad ifta loca conferas Strab. III. p.157., ubi tan- 
quam princeps memoratur eorum, qui rz» 'Oueov 
Ttoiygiv NEOG ETTiGc TY4RMOViXGG UTQSécEIG Erga. 
Iu, transcurfa etiam ilius unum, quod fupereft, 
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fabularum, de Apolline eodem ac Sole, de Vulca- 
no, experimenti phyfici caufa in Lemnum praeci- 
pitato, de cultiore victu heroum etc, 6 5), De qui- 
bus rebus omnibus íi non meliora docuit iis, quae 
in margine cominonftravi, eas res edocendos nos 
Voffio noftro tradamus, Crateteam fapientiam non 
deüderemus. Neque vero eum rectius verfatum 
effe video in grammatica explicatione, ubicunque 
disfentiret ab Ariftarcho, id quod longe faepius fa- 
ctum puto, quam notatum reperitur 79). - Quana 
quam hoc in genere nonnihil eft, quod receptum 


exemplum Avere afferamus de Il. e. 192. Ibi quod 
'Achilles negat fe pugnare pofííe, quia arma fibi abe 
lata effent, neque ullius herois, nifi forte Aiacis, 
àpta futura, quaerebant ivezarixoi, cur non arma 
Patrocli fumpfiffet, aliique &lio modo gravem fcili- 
cet difficultatem tollebant. Hic Crates finxit, (Ç fin- 
xit, inquam: nam ubi Homerus (itrategema illud ad 
hune modum perfequitur?) Patrocli arma iam Au- 
tomedontem induiffe. Non vidit ergó vir acutulus, 
de integro iam quaerendum effe, cur non Achilles 
denique Automedontis induiffet, fibi aeque bene 
feffura. 

69) Vide Heraclid. Alleg. Hom. c. 27. Schol. ad Il. c. 
239. Euftath. p. 1140. 47. p. 1893. I. 

7*) Vide Strab. IX. p. 439. (670.) Schol. ad Il, «. 592. 
coll. Euftath. p. 1003. 38. Scholl. ad ;. 169. v. 358. 
£. 3t. feq. y. 679. Apollon. Lex. v. merj ad Odyff. 
x. 3. Schol. br. ad w. 61. et Euftath. ad £. 12, 7. 229. 
Etym. M. p. 634. 8. etc. Semel laudatur Cr. è 
'Okzeeis in Schol. o. 193. 
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hodieque placét, et ab optimis interpretibus defen- 
ditur ^"). Dehique quomodo fe tractarit in variis 
pártibus critici muneris, quod etiam in Hefiodo 
fusceperat,. minus exploratum habemus propter 
paucitatem talium fpeciminum 7?*). Sed equidem 
non plura quaefierim, ut pravum hominis acumen 
mirer et indoctain temeritatem, 


21) Vide br. Schol. ad Odyff. æ. 320. ċoll. Etym. M. 
p. rir. 21. Schol. ad x. 188. et Euftath. p. 1924. 
11. etc. 

22) Lectiones Cr., quae tamen non funt omnes cor- 
iecturae ipfius, in Scholiis, Euftath. et Etym. M. 
notantur hae; ll. y. I55. wx« retractum ad ;ojcav, 


À, 753. Ò arcos, hodie vulgo lectum, p. a5. & à’ 
Jue (de quo v. fup. p. CCXVIL. med.) Q. 322. rvp 
floxóz; pro infin. ru«Bexefz' aut vulgato uuo; 
558. "Iàyicv, quae forfan optima eft omnium, «4. 361. 
ppyorro, w. 253. zarni,  Odyff. y. 293. Biusasv; 
à. 14. Kegĝegiov p. Kiupegisv, Conf. Scholl. et Intpp. 
ad Hefiod."Eey. 530. Theog. 142. 
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